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Sumario 

Que la Defensora Oficial Penal Nº 1 del Distrito Judicial Tartagal, Dra. Natalia M. Pagani Pedrana, en ejercicio de la 
asistencia técnica de R.G.C., interpone recurso de casación contra la resolución del ex Juzgado Correccional y de 
Garantías y de Menores de Primera Nominación de fs. 5/6 vta. que no hace lugar al instituto de la suspensión del 
juicio a prueba a favor de su defendido. 

Que si bien la suspensión del juicio a prueba es inconciliable con el deber general de investigar y sancionar 
previsto en el art. 7º de dicha Convención, querer aplicar cualquier instituto como sería por ejemplo el de la 
prescripción tampoco sería posible, toda vez que se podría llegar a la paradoja que una causa penal no pueda 
prescribir cuando de ella pudiera derivarse que constituye un hecho con violencia de género pues la declaración de 
extinción de la acción penal como consecuencia de la aplicación de una disposición de derecho interno, dificultaría 
el deber internacional de investigar y sancionar. 

La Corte Suprema de Justicia de la Nación se expidió en el reciente fallo "Góngora" del 23 de abril de 2013 al decir 
que: "Teniendo en cuenta la prerrogativa que el derecho interno concede a los jueces respecto de la posibilidad de 
prescindir de la realización del debate, la decisión de la casación desatiende el contexto del artículo en el que ha 
sido incluido el compromiso del Estado de sancionar esta clase de hechos, contrariando así las pautas de 
interpretación del art. 31 inc. 1º de la Convención de Viena sobre el Derecho de los Tratados ("Regla general de 
interpretación. l. Un tratado deberá interpretarse de buena fe conforme al sentido corriente que haya de atribuirse a 
los términos del tratado en el contexto de estos y teniendo en cuenta su objeto y fin"). 

De además, fundamentalmente debe tenerse en cuenta que el instituto de la suspensión del juicio a prueba ha sido 
establecido a fin de evitar la celebración de la audiencia de debate, descomprimir el sistema judicial y evitar la 
estigmatización del imputado. Sin embargo la concesión del beneficio se exceptúa en algunos casos que la misma 
ley lo establece como cuando las circunstancias del caso imponen la necesidad de la celebración del juicio oral y 
público a los efectos de adquirir la certeza necesaria sobre el hecho, sus particularidades de comisión, su 
calificación definitiva y el reproche penal que concretamente cabría imponer, mas aún cuando en el caso de autos 
estaríamos ante un supuesto de violencia de género y en consecuencia se da cumplimiento a las distintas 
obligaciones internacionales asumidas por el Estado Argentino al aprobar la mencionada Convención de Belém do 
Pará mediante Ley 24632 y Ley 26485. 

NO HACER LUGAR al recurso de casación interpuesto. MANDAR que se registre, notifique y, oportunamente, 
bajen los autos. 

Instrumentos jurídicos: 
Convención de Belém Do Pará (Convención Interamericana para Prevenir Sancionar y Erradicar la Violencia 
contra la Mujer) 

 

 

 


