(Tomo 196:559/580)
Salta, 30 de marzo de 2015.

Y VISTOS: Estos autos caratulados “C/C G.,C.F.— RECURSO DE CASACION”

(Expte. N° CJS 37.108/14), y

CONS IDERANDO:
Los Dres. Susana Graciela Kauffman de Martinelli, Guillermo Félix Diaz
y Abel Cornejo, dijeron:
1°) Que a fs. 89/91 vta. la Fiscal Penal de Violencia Familiar
y de Género N© 2, Maria Lujan Sodero, interpone recurso de casacion
en contra de la sentencia de fs. 82 vta., cuyos fundamentos obran a
fs. 83/87 vta., que absuelve al Sr. C.F.G. por el delito de amenazas.

2°) Que la recurrente sustenta su presentacion en los arts. 539, 540
inc. a) y cc. del C.P_P.
Aduce que al momento de prestar testimonio la victima, no pudo mantener
siquiera minimamente su version inicial de los hechos relatando, en esta
ocasion, una version diferente a la primigenia, pretendiendo convencer
al tribunal que habia falseado la realidad al radicar su denuncia,
cuando era evidente que sO0lo pretendia con este testimonio colaborar
con su marido (tal vez por necesidad, por miedo, por sentimientos
encontrados propios de este tipo de relacion).
Dice que ha sido evidente la mendacidad de este testimonio por cuanto
no pudo resistir con solvencia el iInterrogatorio posterior, al punto
que, ante preguntas tendientes a que explicara el motivo por el cual
habria realizado una denuncia supuestamente falsa, s6lo pudo decir que
1o hizo para perjudicar a su marido, ya que estaba enojada porque tenian
problemas econdmicos.
Expone que en orden al caracter falaz de este testimonio cabe el
interrogante si puede la justicia avanzar en una situacion de esta
indole donde la propia victima hizo una suerte de retirada de su inicial
imputacion. Considera que la respuesta es contundentemente afirmativa:
el Estado y la Justicia en este caso deben actuar extremando las
precauciones del caso porque justamente se estd ante una victima de
violencia de género que corre un riesgo real y serio y que evidentemente
no se halla en condiciones de cuidarse a si misma ni a sus hijos menores.

Por ello destaca que resulta imperioso resaltar que esta relacion,
atravesada por la violencia, lo es claramente por el tipo de
personalidad que ostenta el imputado, quien, como lo destaca la
psicéloga actuante, es un sujeto capaz de establecer parejas donde la
violencia es parte del lazo, ya que del mismo modo se conduce con otra
pareja con quien mantiene relacion.
Concluye en que el hecho ha ocurrido, por lo que considera deben
evaluarse los indicios con que se cuenta de un modo acorde al tipo de
delito que se trata por cuanto la violencia de género obliga a un
abordaje probatorio muy particular ya que, por sus propias
caracteristicas suele concretarse en un marco de clandestinidad que
obstaculiza su comprobacion fehaciente, por 1o que resulta ineludible
la correcta merituacion de indicios como los que aqui existen, incluso
el testimonio de la victima en tanto se retracta de su denuncia porgue
actitudes como éstas son precisamente las que se suscitan en las
victimas de esta clase de violencia, 1o que debe observarse entonces
como una alarma particularmente
relevante.

3°) Que a fs. 93/94 vta. el Defensor Oficial de Juicio y Ejecucion N°
5, Jorge Eduardo Bonetto, manifiesta que a su defendido, C.F.G., le
asiste el estado de 1nocencia que en la presente causa no fue destruido
ya que no se incorporaron elementos suficientes que permitan establecer
con la certeza necesaria que cometid el hecho que se le imputa por lo



que, ante la orfandad probatoria de la presente causa, no queda otra
solucion sino el dictado de la absolucién del mismo. A fs. 109/113 vta.
ratifica lo expuesto.
4°) Que el Fiscal ante la Corte N© 1 (interino) sefala a fs. 107 que
en atencion a la unidad de accion que anima al Ministerio Publico se
remite a los fundamentos ya esgrimidos por la Fiscal de Violencia
Familiar y Género N° 2.
59) Que a fs. 118/120 la Asesora General de Incapaces emite informe
en proteccion de los derechos de los menores G.F.G., R.J.G., M.M.G.
y M.E.G.
Expone que debe tenerse presente que la retractacién aparece como una
caracteristica tipica propia del fenémeno de la violencia, pues
constituye el mecanismo que permite que el circulo recurrente se genere
una y otra vez, consecuencia de las amenazas y la relacidén de poder
y sometimiento. En el caso de autos, continua, las constancias obrantes
en las averiguaciones preliminares ofrecidas como pruebas, son
contundentes a la hora de demostrar cémo las presiones ejercidas sobre
la victima operan como una constante para que la misma se desdiga de
las denuncias presentadas, 1o que permite inferir la dominacidon que
ejerce el Sr. G. sobre su esposa. En efecto, dice, la relacidon de
sumisioén surge con claridad de las actuaciones de prevencion de fs.
2/13, en las que a las pocas horas de radicada la denuncia por la
victima, y comprobados los golpes recibidos, el Sr. G. se presenta el
mismo dia en la Comisaria y radica denuncia en contra de su esposa
alegando ser victima de amenazas de muerte, producto de la infidelidad
de su mujer. Ocho dias después, afirma, la damnificada manifiesta su
voluntad de retirar la denuncia justificando la conducta violenta de
su marido.

Por ultimo concluye que, al convivir menores de edad que participan
de los conflictos de los padres y padecen la violencia familiar
estructural de esta pareja, esa situacion los convierte en victimas
de maltrato infantil. Asevera que el maltrato infantil es una de las
formas mas graves que asume la violencia familiar en razon de la
indefension que frente a ella tienen nifias y nifos.
6°) Que otorgada la correspondiente intervencién a todos Ilos
interesados, en tanto el recurso fue oportunamente concedido (v. fs.
97 y vta.), previo a expedirse sobre los motivos invocados por la
recurrente incumbe a esta Corte en la presente instancia efectuar un
nuevo control de los recaudos de orden formal a los que la ley subordina
su admisibilidad (art. 36 de la Ley 7716).
A ese respecto, se observa que ha sido presentado en término y por parte
legitimada (v. fs. 88 y 91 vta.); ademds, la sentencia atacada resulta
objetivamente impugnable y los motivos expuestos encuentran adecuacion
legal (arts. 467, 468 inc. 1°y cc. del C.P.P., texto segun Ley 6345 y
modificatorias). Razén por la cual, cabe ingresar al examen de la
cuestion planteada en el recurso.
7°) Que para arribar a la sentencia absolutoria el tribunal “a quo”
consideré que aun ante una situacion de violencia familiar no debe
perderse de vista que en un proceso penal el estado de i1nocencia del
que goza el acusado encuentra expreso amparo constitucional y en
tratados internacionales supralegales, razon por la que ese estado de
inocencia debe ser destruido con elementos suficientes y que permitan
la exposicién de las razones que funden la decisién. De lo contrario,
afirma, y ante la orfandad probatoria de la presente causa, despachar
una condena resultaria una decisién cuyas razones se encontrarian en
el plano de la intima conviccién del magistrado por proceder de una
forzada lectura de los hechos basados en generalizaciones o sospechas
que no permitirian el control o defensa para la parte acusada.

8°) Que las presentes actuaciones se inician con la denuncia de la Sra.
P.A.C. acto con el que en fecha 25 de abril de 2013 la Fiscal Penal




de Violencia Familiar y de Género N° 1 requirid juicio contra C.F.G.
por el delito de amenazas. A partir de esa fecha hasta el inicio del
debate oral la damnificada nunca se presenté ante los estrados
jJudiciales para rectificar la denuncia efectuada contra del imputado,
hecho que resulta iImportante destacar al momento de arribar a una
decision jurisdiccional sobre la suerte procesal del encartado._
En los supuestos de violencia familiar es preciso poner una especial
atencion sobre el hecho que se trae a conocimiento, en atencidén a que
son diversas las circunstancias que se encuentran en juego en el entorno
familiar. Cabe valorar que las situaciones de violencia doméstica
suelen ser cometidas, por lo general, en la intimidad, donde resulta
practicamente imposible obtener medios de pruebas que acrediten la
situacion de violencia, razén por la que sera necesario valorar
cautelosamente los dichos de la victima y Jlos informes
interdisciplinarios, tanto de la persona damnificada como de la
acusada, dado que seran estos los que ayudaradan a dilucidar el
comportamiento violento del acusado y la fiabilidad de los dichos de
la victima de violencia familiar.

En ese sentido la licenciada en trabajo social, Paola Peretto,
manifesté durante la audiencia de debate (v. fs. 79 y vta.) que la
denunciante le expresé que habia reiteracion del hecho, existiendo la
voluntad por su parte de querer demostrar que no habia riesgos, y sobre
la posible reconciliacion, sumado a la culpa destaca que sirve para
Justificar situaciones y que da la pauta que no va a sostener la
denuncia.

Por su parte, la psicéloga, Maria Laura Figueroa, pone en conocimiento
en el desarrollo del juicio oral (v. fs. 79 vta./80 vta.) que la victima
no nego6 que sufrio episodios de violencia desde el inicio de la relaciodn
pero sostenida en una creencia que no iba a volver a pasar, 1o que indica
que no es una situacion de violencia coyuntural ante una situacion
estresante, sino que es una violencia estructural que estd presente
en la relacién como forma de lazo, ademds de haber una dependencia
emocional. Agrega que durante la entrevista estaba tensa, ansiosa,
nerviosa y repe-tia constantemente “no va a volver a pasar”.

De estos informes surge claramente que la damnificada no niega la
ocurrencia de episodios de violencia sino que, iInmersa en un
sentimiento de culpa, desea justificar la actitud violenta del imputado
para sostener a futuro la relacién de pareja, iIncriminandose por
actitudes de su personalidad como nerviosa o alterada para perjudicar
a su pareja a modo de venganza.
En consecuencia los dichos aportados por la Sra. P.A.C. en la denuncia
que diera origen a estas actuaciones cobran total validez, toda vez
que lo relatado durante la audiencia de debate demuestra un total
sentimiento de inferioridad (culpa y arrepentimiento) lo que no
significa que la situacion de violencia no haya sucedido.

9°) Que sobre el delito de amenazas, Andrés D Alessio sefiala: “Se
entiende por amenaza cualquier acto por el cual un individuo, sin
motivos legitimos y sin pasar por los medios o por el fin de otro delito,
afirma (o anuncia) deliberadamente que quiere causarle a otra persona
algun mal futuro debiendo ser éste dependiente de la voluntad del sujeto
que realiza aquélla. Respecto del contenido de la amenaza, se trata
de un dafio -lesion o detrimento de un bien o interés de una persona-,
de caracter ilegitimo -que no se esta obligado a sufrir, aunque no se
trate necesariamente de un ilicito penal- y futuro, ya que sélo de ese
modo puede constituir un peligro potencial para el sujeto pasivo, capaz
de perturbar su normalidad vital. La mayoria de la doctrina exige
asimismo que la amenaza sea anunciada con seriedad, y que tenga las
caracteristicas de grave, injusta e idonea. La seriedad tiene directa
relacién con el dafio anunciado, debiendo ser éste, al menos, de posible
realizacion que pueda ocurrir. La gravedad en las amenazas esta




presente cuando el mal amenazado posee entidad suficiente para producir
una efectiva vulneracion de la libertad. Por injusta se entiende que
el mal amenazado no tiene que ser soportado por la victima a raiz de
una imposicion legal. En cuanto a la idoneidad de la amenaza, se dice
que ésta debe tener capacidad suficiente para crear el estado de alarma
o temor requeridos por el tipo” (“Cédigo Penal comentado y anotado.
Parte Especial”, Ed. La Ley, 2004, pags. 342/343).
En ese sentido la frase “te voy a pegar un tiro en la cabeza” emitida
por el imputado resulta suficiente para causar temor en la victima,
mas cuando fue realizada en el ambito del nucleo familiar y en una
situacion en la que el poder de sometimiento del acusado respecto de
su esposa resulta claramente visible. La victima no sélo teme terminar
con la relacidn de pareja sino que tiende a naturalizar episodios de
violencia en la relacion de pareja, los que no ha negado y sobre los
que ha reconocido como una constante, situacion que no so6lo afecta a
la integridad moral y psicoldégica de la persona a la que fue dirigida
sino también a los demas integrantes de la familia que se tornan
extremadamente vulnerables, como son en este caso los hijos menores
de edad de la damnificada y el imputado. También cabe resaltar que el
acusado es un sujeto que trabaja para las fuerzas de seguridad de la
provincia ostentando el cargo de sargento por lo que tiene a su
disposicion un arma de fuego de uso reglamentario, hecho que lo coloca
en un potencial plano de superioridad respecto a la Sra. P_.A_C. que
coadyuva a ostentar, ademas, un mayor sentimiento de poder.
Desarticular esta trama de dominacidn-sometimiento es un proceso de
suma complejidad, que requiere de abordajes interdisciplinarios, con
mirada de género. En la buena intencidén de resolver el conflicto, la
retractacion de la denuncia o el “perddén” pueden dejar a la victima
inmersa en el circulo de la violencia, creando la antesala de lo que
se conoce como ‘“arrepentimiento” o “luna de miel” y luego mayor
violencia e incluso la muerte.

10) Que Argentina ha suscripto significativos iInstrumentos
internacionales y regionales de derechos humanos que exigen al Estado
incorporar en su legislacion y en el disefio e implementacion de las
politicas publicas acciones y estrategias para prevenir y eliminar
todas las formas de discriminacion y violencia de género, tales como
la Convencion sobre la Eliminacién de todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer (CEDAW, 1979) y 1la Convenciodn
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer (Convencion de Belém do Para, 1994).
La CEDAW insta a seguir, por todos los medios apropiados y sin
dilaciones, una politica encaminada a eliminar la discriminacioén
contra las mujeres, comprometiendo al Estado a adoptar todas las
medidas adecuadas, incluso aquellas de caréacter legislativo, para
modificar o derogar leyes, disposiciones penales nacionales,
reglamentos, usos y practicas discriminatorios contra las mujeres.
Asimismo, dispone que el Estado debera tomar todas las medidas
apropiadas para modificar aquellos patrones socioculturales de
conducta de hombres y mujeres, con el objetivo de eliminar los
prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole
que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de
cualquiera de los sexos o en funciones estereotipadas de hombres y
mujeres.
Por otra parte, la Convencion de Belém do Para ordena al Estado adoptar,
por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas
a prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres, en
particular, “todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo
legislativo, para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o
para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que respalden
la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la mujer”._




La violencia contra las mujeres ha recorrido un largo trayecto hasta
Ilegar a formar parte de la legislacién y la institucionalidad de los
paises de la regiéon. Fundamentalmente a partir de la lucha de los
movimientos feministas y de mujeres, el reconocimiento de la violencia
de género como una violacion de los derechos humanos de las mujeres,
ha requerido de una ruptura epistemoldgica con nociones arraigadas en
el imaginario social y en las practicas sociales e institucionales.

En el marco de la presente conviene destacar también la vigencia de
Ley 26485 cuya normativa establece que tiene por objetivo promover y
garantizar el derecho de las mujeres a vivir una vida sin violencia
y la remocioén de las relaciones de poder sobre las mujeres, entre otros
(art. 2° incs. b) y e)).
Define la citada ley la violencia contra las mujeres como toda conducta,
accion u omision, que de manera directa o indirecta, tanto en el ambito
publico como en el privado, basada en una relacion desigual de poder,
afecte su vida, libertad, dignidad, integridad fisica, psicoldgica,
sexual, econdémica o patrimonial, como asi también su seguridad
personal . Quedan comprendidas las perpetradas desde el Estado o por
sus agentes. Se considera violencia indirecta, a los efectos de la
presente ley, toda conducta, accidén, omisidén, disposicion, criterio
0 practica discriminatoria que ponga a la mujer en desventaja con
respecto al varon (art.
4°) .
A su vez el art. 7° de la Convencion de Belem do Para establece que:
“Los Estados Partes condenan todas las formas de violencia contra la
mujer y convienen en adoptar, por todos los medios apropiados y sin
dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar
dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente: a) abstenerse de
cualquier accion o préactica de violencia contra la mujer y velar porque
las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones
se comporten de conformidad con esta obligacién; b) actuar con la debida
diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra
la mujer; c) incluir en su legislacion interna normas penales, civiles
y administrativas, asi como las de otra naturaleza que sean necesarias
para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer y
adoptar las medidas administrativas apropiadas que sean del caso; d)
adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de
hostigar, intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la
mujer de cualquier forma que atente contra su integridad o perjudique
su propiedad; e) tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas
de tipo legislativo, para modificar o abolir leyes y reglamentos
vigentes, o para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que
respalden la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la
mujer; F) establecer procedimientos legales, justos y eficaces para
la mujer que haya sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros,
medidas de proteccidn, un juicio oportuno y el acceso efectivo a tales
procedimientos; ¢g) establecer 1los mecanismos judiciales vy
administrativos necesarios para asegurar que la mujer objeto de
violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento, reparacion del dafio
u otros medios de compensacion justos y eficaces, y h) adoptar las
disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion”.

Dentro de ese marco normativo es que el Estado argentino ha asumido
el compromiso de desterrar todo tipo de violencia que se genere contra
una mujer por su condicién de tal, demostrando quien la ejerce una
situacion de dominio y poder que coloca a la mujer en una situacioén
de inferioridad y de extrema vulnerabilidad. Es por ello que sostener
una situacion de violencia psiquica contra una persona significa
apartarse de los estandares fijados para erradicar todo tipo de




violencia. Lo contrario implicaria incumplir los deberes asumidos por
el Estado ante 1la comunidad internacional, principalmente Ila
obligacion de respetar y garantizar los derechos humanos de las mujeres
y la obligacion de prevenir, de investigar con la debida diligencia,
de sancionar a los responsables y de reparar los danos producidos.
11) Que por las razones expuestas corresponde hacer lugar al recurso
de casacion interpuesto a fs. 89/91 vta. y, en su mérito, revocar la
sentencia de fs. 82 vta. y ordenar que bajen los autos al tribunal
concerniente para la correcta imposiciéon de pena.
Los Dres. Guillermo Alberto Posadas, Ernesto R. Sams6n, Sergio Fabian
Vittar y Guillermo Alberto Catalano, dijeron:
Compartimos el relato de antecedentes contenido en los considerandos
1© a 7°© del voto que antecede, no asi sus fundamentos ni la soluciodn
juridica en el propiciada, por las siguientes
razones.

1°) Que en el Estado Constitucional de Derecho el principio de inocencia
impone como presupuesto ineludible e iIndispensable de toda condena
penal que el juzgador adquiera “certeza positiva” (al margen de toda
duda razonable) acerca de la existencia histérica del hecho y de la
participacion culpable del acusado en él.
Ademas del aludido estado subjetivo-intelectual-cognoscitivo que debe
animar la conviccion del tribunal de juicio, en nuestro sistema
procesal penal el pronunciamiento de un fallo condenatorio debe ser
respetuoso de los principios l6gicos de no contradiccion, del tercero
excluido y de razén suficiente. Ello impone, pues, que el razonamiento
sustentador de una condena deba reunir tres condiciones, a saber: a)
exhibir uniformidad y coherencia, de manera que no resulte factible
afirmar y negar -a un mismo tiempo y contradictoriamente- el
acaecimiento del hecho (o sostener su ocurrencia bajo formas o
modal idades diversas de las decididas en el fallo); b) no dejar dudas
acerca de la imposibilidad de que el delito sucediera de un modo
diferente al definido en la sentencia; y c) que las constancias del
proceso den fundamento suficiente como para concluir que el hecho
ocurrid de esa Unica manera Yy no de
otra.

Tal dimensidén logico-argumentativa y retorica de la funcidén judicial
en lo penal se alza en resguardo y amparo de los postulados
constitucionales de legalidad penal, inocencia y culpabilidad (arts.
18 y 75 inc. 22 de la C.N.).
En particular, el principio de legalidad penal (resumido en la célebre
maxima feuerbachiana: “nullum crimen, nulla poena sine praevia lege
poenale”) encierra cuatro prohibiciones Tfundamentales: a) de
aplicacion retroactiva de la ley penal -salvo que ésta fuera méas
favorable para el reo- (“lex praevia™); b) de aplicacion del derecho
no escrito (“lex scripta”); c) de extension del derecho sancionador
escrito a situaciones anadlogas (“lex stricta”); y d) de aplicacion de
clausulas vagas, imprecisas o legalmente indeterminadas (“lex certa”).

A la luz de tales contenidos (especialmente de los individualizados
como c) y d) y sin perjuicio de la causal absolutoria concretamente
invocada por el tribunal de sentencia (“in dubio pro reo”), corresponde
en el caso extremar el juicio de tipicidad pertinente a efectos de
evitar cualquier interpretacion analégica o extensiva de la ley penal
en perjuicio del acusado (que termine validando por via indirecta la
admision de un tipo penal inexistente). En tal sentido, cabe Ilamar
la atencidn acerca de que si bien es cierto que las situaciones de
“violencia familiar” son innegablemente criminégenas (pues suelen
actuar como disparadores desencadenantes o generadores de criminal idad
de diversa indole y envergadura —a veces grave y tragica-), no lo es



menos que, en si mismas (es decir, en tanto situacién familiar anémala),
carecen de significacion penal especifica, autéonoma y definida (al no
existir en nuestro sistema penal el delito de “violencia familiar” o
de “peligro o riesgo en el hogar” u otro semejante).
En la presente causa el hecho que fuera objeto de enjuiciamiento (y
cuyo acaecimiento ha permanecido, en definitiva, incierto e improbado)
se pretende cometido en el marco de una situacion de violencia doméstica
verosimilmente acreditada (v. fs. 39, 48 y 74). Si bien es cierto que
ello configura un escenario referencial con bastante entidad
indiciaria, no puede afirmarse sin mas, directay llanamente, la comision
de un delito cuyas circunstancias de modo, tiempo, lugar, ocasion y
personas han quedado sumidas en las sombras de la incertidumbre.
Sin lugar a dudas, dicha situacion familiar debe ser atendida y abordada
a través de los mecanismos institucionales pertinentes, tanto de indole
judicial (Qusticia civil de personas y familia) cuanto extrajudicial
(mediaciodn e intervencion terapéutica de caracter psico-social). Pero
1o que no puede hacerse es criminalizar laviolencia familiar (en cuanto
tal), independizandola o desligandola de los hechos singulares que se
afirman en el proceso y que deben ser probados en un juicio penal
respetuoso de las garantias constitucionales que rigen en materia
penal. Esto ultimo lesiona los principios de legalidad (al violar el
mandato de certeza y menoscabar los sub-principios de fragmentariedad
y minima intervencion del derecho penal), inocencia (al erigir una
implicita presuncién de culpabilidad y peligrosidad que traslada a la
oOrbita defensiva del imputado la carga de tener que probar su inocencia)
y culpabilidad (al prescindir de la valoracion de hechos concretos
—derecho penal de acto- y fijar la atencion preponderante en la sola
personalidad del acusado —derecho penal de autor-).
29) Que esta Corte tiene dicho que en el proceso penal, debido a la
importancia de los intereses individuales involucrados, la sentencia
s6lo puede ser el resultado de un convencimiento que esté mas alla de
toda duda razonable acerca de la responsabilidad del acusado por un
hecho punible (Tomo 145:741). Ello es asi, pues si de la apreciacion
cumplida en casaciéon se observa que el tribunal de juicio no contaba
con elementos suficientes para fundar el estado de certeza necesario
para condenar, corresponderd reconocer que, a las resultas de la etapa
plenaria validamente cumplida, el imputado adquiri6 el derecho a ser
absuelto por el beneficio de la duda (esta Corte, Tomo 145:315).
De tal manera, el estado politico-constitucional que ostenta el acusado
en el proceso penal lo releva de toda carga probatoria, lo favorece
con la presuncién de su inocencia y le impone al 6rgano acusador el
deber de demostrar “mas alld de toda duda razonable” su culpabilidad
y al tribunal de juicio la necesidad de contar con certeza positiva
acerca de su efectiva participacion culpable en un delito debidamente
acreditado. Por ello, la vigencia del principio de 1iInocencia se
sostiene a lo largo del proceso a través de su principal corolario
procesal: la regla “in dubio pro reo”.
De tal manera, el principio “iIn dubio pro reo” traduce una regla
universal de linaje constitucional que es mandato inexorable para el
juez —impuesto en resguardo de su imparcialidad- y garan-tia para el
imputado —erigida en tutela de su declamada inocencia- (esta Corte,
Tomo 154:353).
Al respecto, ha i1lustrado la doctrina que “la existencia de duda no
depende de que el juez se plantee la situacidén de duda, sino de las
circunstancias objetivas que surjan de la causa, y no del estado de
animo del juzgador” (Browm, Guillermo, “Limites a la Valoracion de la
Prueba en el Proceso Penal’, Ed. Nova Tesis, Rosario de Santa Fe, 2007,
pag. 83); “el jJjuez debe considerar cierto un estado de cosas
determinado, sin duda alguna..., la mera certeza subjetiva del juez
no es suficiente alli donde el resultado objetivo de la recepcion de




la prueba no admite una conclusion racional y convincente sobre la
autoria del acusado” (Roxin, Claus, “Derecho Procesal Penal”,
traduccion de Gabriela E. Céordoba y Daniel R. Pastor, revisada por Julio
B. J. Maier, Editores Del Puerto S.R.L., Buenos Aires, 2000, pag. 13).

Como tiene dicho este Tribunal, en materia penal no puede hablarse de
sentencias fronterizas: o se tiene la certeza sobre la existencia del
hecho y la autoria del acusado, o la falta de ese estado en el
razonamiento conduce inexorablemente a la absolucién. Un razonamiento
fronterizo es aquel que esta al borde de la duda y en esas condiciones
no puede condenarse (Tomo 149:861).
Va de suyo, entonces, que ninguna ‘“sospecha” (o probabilidad) de
culpabilidad o peligrosidad, por fuerte y vehemente que sea, puede
fundar legitimamente una condena en sede penal. En tal sentido, debe
advertirse que la sola caracterizacion psicologica de la personalidad
del 1i1mputado como “peligrosa” o “violenta” (desconectada de Ila
comprobada existencia de un concreto hecho delictivo) no es suficiente
para librar contra él un juicio de condena en el fuero criminal.__
De tal manera, el juicio proyectivo de peligrosidad criminal debe
formularse en conexion con un delito historicamente determinado. Tal
base de sustentacién (esto es, la existencia del delito) aparece
seriamente dubitada en el “sub lite”, por lo que no puede admitirse
razonablemente la alteracion de la plataforma de ponderacién del hecho
criminal ni la inversion del orden evaluativo de la conducta
enjuiciada, para terminar castigando o sancionando a un sujeto por su
caracter o por su forma de ser o de conducir su vida. Esto ultimo es
propio y caracteristico de los regimenes politicos autoritarios que
disefian un “derecho penal de autor” que prescinde de los hechos para
castigar personalidades y formas de ser por su solo potencial riesgo
para los intereses sociales.
3°) Que en el “sub judice” tal estado de duda razonable viene abonado
por las contradicciones de la denunciante, por la falta de adecuada
corroboracion probatoria de sus dichos y por las caracteristicas de
conflictividad permanente que signaran la relacién preexistente entre
ella y el acusado en el marco de su nucleo familiar.
En tal contexto y ante su falta de respaldo material-objetivo, el relato
de la pretendida victima pierde la contundencia, univocidad y entidad
acusatoria de wuna fuente valida y fidedigna, debiendo ser
inexorablemente relativizado o minimizado en su fuerza conviccional.
Mas aun: el hecho inicialmente afirmado por la denunciante fue luego
negado por ésta en forma reiterada, contundente y categédrica.

Asi las cosas, la acusacion de la denunciante carece del debido sustento
probatorio y racional como para conmover el estado de inocencia que
ampara al encausado y refuerza, por el contrario, su vigencia a través
de la operatividad de la mé&xima “in dubio pro reo” (arts. 18 y 75 inc.
22 de la C.N.).
4°) Que en ese marco, en autos no cabe imponer una sancidon penal, en
cuanto las pruebas valoradas no logran revertir el estado de inocencia
del acusado. Ello es asi porque, como se dijo, a las resultas del juicio
no existen elementos suficientes para acreditar de manera certera la
conducta tipica sobre la que versoé la imputacién y, por ende, no cabe
otro pronunciamiento que la absolucidén de acuerdo a los arts. 4° del
C.P.P.(texto segun Ley 6345 y modificatorias), 20 de nuestra
Constitucion Provincial, 18 y 75 inc. 22 de la C.N. (cfr. esta Corte,
Tomo 123:711, 975; 133:679; 137:93, 301, 1147, entre otros) y
corresponde, en consecuencia, rechazar el recurso de casacion.

59) Que sin embargo, no puede pasarse por alto que en el caso se ha
corroborado verosimilmente una situacién de violencia familiar, cuyo
desenvolvimiento torna aconsejable adoptar otras medidas de naturaleza
preventiva que resultan ajenas al ambito punitivo, y que pertenecen




a las potestades de este Poder Judicial.
Es asi que, al existir una concreta instancia —que precisamente dio
lugar a estas actuaciones- cabe ordenar al Juez de Personas y Familia
que por turno corresponda que, con la mayor premura posible, disponga
los informes técnicos multidisciplinarios que indica el art. 6° de la
Ley 7403 a fin de actualizar los ya existentes, determinar el cuadro
actual de la dinamica e interpretacion familiar y, en su caso, adopte
la medidas previstas en esa ley que estime procedentes. Asimismo, debe
comunicarse lo aqui resuelto al Asesor de Incapaces que por turno
corresponda a sus efectos.
Por lo que resulta de la votacion que antecede,

LA CORTE DE JUSTICIA,
RESUELVE:
1. NO HACER LUGAR al recurso de casacion interpuesto a fs. 89/91 vta.

I11. ORDENAR que el Juzgado de Personas y Familia que por turno
corresponda disponga los informes técnicos que indica el art. 6° de
la Ley 7403 a Tin de actualizar los ya existentes y, en su caso, adopte
las medidas alli previstas que estime procedentes y comunicar lo aqui
resuelto al Asesor de Incapaces que por turno corresponda, a sus
efectos.

I111. MANDAR que se registre, notifique y, oportunamente, bajen los
autos.

(Fdo.: Dres. Guillermo A. Posadas -Presidente-, Guillermo A_. Catalano,
Abel Cornejo, Sergio Fabian Vittar, Guillermo Félix Diaz, Susana
Graciela Kauffman de Martinelli y Ernesto R. Samsén -Jueces de Corte-.
Ante mi: Dr. Gerardo J. H. Sosa —Secretario de Corte de Actuacion-).



