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FALLOS DE LA CORTE DE JUSTICIA DE SAIA
RELATORIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

TOMO 202

ACLARATORIA

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR las aclaratorias planteadas a fs/258y 256.

DOCRTINA: Todo pedido de aclaratoria conlleva como finaljdadenor de lo dispuesto por el art. 166 del
Cddigo Procesal Civil y Comercial, corregir cualiuerror material, aclarar algin concepto oscur@berar

lo sustancial de la decision, o subsanar algunaiémde la sentencia, pues la mision del tribunabiste, en
este sentido, en enmendar, aclarar y completalisu f

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Vittatalaao. DOCTRINA:Dra. von Fischer.

CAUSA: “GUZMAN, GONZALO VS. CONCEJO DELIBERANTE DEA CIUDAD DE

SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELACION” (Expte. N°JS 37.573/1)4(Tomo
202: 435/438 — 20/noviembre/2015)

ACLARATORIA.

CUESTION RESUELTA:l. NO HACER LUGAR al pedido de aclaratoria fornidaa fs. 3136 y vta. de
autos.

DOCTRINA: Todo pedido de aclaratoria conlleva como finalidadenor de lo dispuesto por el art. 166 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial, corregir cuakeyuerror material, aclarar algin concepto oscur@kerar

lo sustancial de la decision, o subsanar algunaiomile la sentencia, pues la mision del tribunabiste, en
este sentido, en enmendar, aclarar y completank@iscia mediante un tramite breve y simple

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, KauffmB®CTRINA: Dra. von FischerCAU-
SA: “ROSA, JOAQUIN ISIDRO Y OTROS VS. PROVINCIA DEALTA — RECURSO

DE APELACION” (Expte. N° CJS 25.126/08)omo 202: 417/422 — 19/noviembre/2015)

AMPARO . Recurso de apelaciéon. Agravios. Desercion delnszu

CUESTION RESUELTA |. DECLARAR desierto el recurso de apelacion €e159/163 y, en su mérito,
CONFIRMAR la sentencia de fs. 156/158. Con costas.

DOCTRINA: El instituto del amparo constituye un procedimieexgepcional, residual y de concesioén res-
trictiva, sélo viable en aquellos supuestos ddtileglad y arbitrariedad evidentes, que no requieraplitud

de debate y prueba, ni admitan otra via legal dptaijal exige, por su parte, especial criteridadgjueces y
letrados para impedir que pueda llegar a desnatérselo.

Los caracteres que rigeadcion de amparo imponen la obligaciéon de quitanta esta via
de invocar, exponer y acreditar, de manera clanacreta y contundente, todos y cada uno de losipues-
tos de su admisibilidad, siendo las argumentacideésctuosas o insuficientes, comportamientos gedes
concluyentes en la suerte desfavorable del promesodas sus instancias.

La meta de la accién reouar radica en demostrar el error de la sentenggase apela y las
razones que se tienen para considerarla injustajadera de generar conviccién en el tribunal “aengju
sobre la idoneidad y acierto de los agravios vestitY ello en la especie, no ha ocurrido
TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttgaryCatalano. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “ARNEDO, CORINA VS. MUNICIPALIDAD DE CORONELMOL-

DES Y HOGAR DE ANCIANOS JOSEFINA VACA PIEDRA MORADA AMPARO -




RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.860/Im)yio 202:671/680 -
25noviembre/201)

AMPARO. Recurso de apelacion. Derecho a la salud. Sentempeiee dispositiva. Costas. Vencimientos
parciales. Condena a reintegro de gastos como nidaihide la cobertura

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR parcialmente al recurso de apaladieducido por la deman-
dada y, en su mérito, dejar establecido en la pspositiva de la sentencia de primera instano&asg des-
estima por inadmisible el reclamo de reintegro dstas por tratamiento de hidroterapia, con costazb
orden causado. Costas por su orden en la presstaadia.

DOCTRINA: Las sentencias constituyen un todo indiviso deératrgo de una unidad logico-juridica en que
la parte dispositiva no es sino la conclusion finakecesaria del analisis de los presupuestosdécyi norma-
tivos efectuado en su fundamentacion.

La sentencia impugnada omitié en su parte dispasdmitié reflejar la fundamentada denegatoria
parcial del reclamo de una suma de dinero en cemabp reintegro —por tratamiento de hidroterapize q
habia sido formulado concretamente en la demarsdatanciado con la accionada.

Al existir vencimientos mutuos le asiste razon agelante cuando se agravia por la imposicién de la
totalidad de las costas a su parte, pero estimameso tiene razén cuando solicita que se impotagn
costas a los actores por el rechazo del reintegtioignado, toda vez que la existencia de jurispnoth de
esta Corte avalando pretensiones similares coudfigur el caso, una razén fundada para litigar,estigad
para apartarse del principio general del venciroient

Existen antecedentes en los que este Tribunalparlde haber ordenado la cobertura de un proble-
ma de salud, ha hecho lugar al reintegro de gastasdo resultd ser la consecuencia de la modatiddd
cobertura ordenada y por lo tanto el reconocimieieocrédito guardaba relacion directa e inmediatala
proteccién de la salud del amparado.

Las costas por la procedencia parcial del ampaderde ser impuestas a la demandada tal como se
ordend en el punto Il de la sentencia de la irggaanterior, mientras que las costas por la insithiidad
del reclamo de una suma de dinero en conceptoinege —por tratamiento de hidroterapia- debegmn s
impuestas por el orden causado.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “ALVARADO, JORGE ALBERTO; SULCA, CLAUDIA ELEABETH

EN REPRESENTACION DE SU HIJA NARA VALENTINA ALVARAID SULCA VS.
INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD DE SALTA (I.P.S.) — MPARO - RECURSO

DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.863/18)omo 202: 775/782 — 1/diciembre/2015)

AMPARO . Recurso de apelacion. Derecho a la salud. Recarilnccomo medida autosatisfactiva. Facul-
tades de auditoria y control del I.P.S. Principie do interrupcion.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpoestfs. 1/5 vta. y, en su méri-
to, dejar establecido que el Instituto Provincial$hlud de Salta podra ejercer las facultades digabor y
auditoria, en los términos del considerando 4&gedsente. Costas por su orden.

DOCTRINA: El derecho a la salud no es un derecho teénumaie debe ser examinado en estrecho contac-
to con los problemas que emergen de la realidadlspor lo que, ante la interposicién de un ampao el
objeto de garantizar de un modo expedito y eficaglena vigencia y proteccidn, procede exigir dedoga-

nos judiciales una interpretacién extensiva y rtritiva sobre su procedencia a fin de no tortdpioa su
aplicacion.

Si bien el fallo recurrido nadaodigspecto del contralor sobre las sucesivas dosi®l tratamien-
to de quimioterapia requiera, cabe aclarar eststiémeen esta instancia, conforme lo autoriza tel2a2 del
C.P.C. y C., pues las omisiones de la sentenciarideera instancia pueden ser decididas por elriebde
alzada, aunque no se hubiera pedido aclaratodmpse que se solicitare su pronunciamiento al espre
agravios, situacion sobre la cual correspondesen@s permeable en supuestos como el de autaie ébn
fallo fue dictado inaudita parte, por habérseleodeldramite de medida autosatisfactiva.

La condena a la demandada a caattioan la provision de las dosis subsiguienteslaatebida
antelacion y en la oportunidad que indique el n@tliatante, no excluye las facultades de contrdhdsbra
social demandada (sobre lo cual nada dijo el fadiop que ésta debe ejercerse resguardando etifga de
no interrupcién”, en conjuncién con una negativa ga fue calificada de arbitraria, y que no fuestioeada
por el apelante.

La sentencia dictada en autos rstaod las posibilidades de control y auditorialiaituto Provin-
cial de Salud de Salta, ni las facultades de abmtératamiento y/o la medicacion cuando fundad#ee
resulten innecesarias, inconvenientes a la salld jgigciente o inconducentes para su mejor tratdmi®ero
en tales supuestos, debe la obra social oponespempendo la exclusién o limitacion que sus prafesies
auditores aconsejen, sin mengua alguna al “priaagi no interrupcién”, consistente en no discomtiruna
situacion favorable al paciente, que tiene basa principio de progresividad y no regresividad arante en
los pactos de derechos humanos y que fue reconpoidesta Corte en numerosos precedentes.




Los nuevos medicamentos vindosgaa la continuidad del tratamiento de quimioteraieberan
ser requeridas al Instituto Provincial de Saludureéendo a los tramites normales y ordinarios iblég para
el caso, momento en el cudl éste podra ejercemslipterrogativas legales, y en su caso, debela séra
social la que, previa justificaciéon ante el juez almparo, solicite su modificacién, sin interrupctidel trata-
miento, puesto que su negativa inicial ya fue icalifa de arbitraria en el fallo dictado en autossy califi-
cacion no fue cuestionada por el apelante. | gjierde los derechos constitucionales reconociduse ellos
el de preservacion de la salud, no necesita jestibn alguna, sino por el contrario, es la restiit que se
haga de ellos la que debe ser justificada.

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Samson, Vittar, Catalano, Corné)iaz, Kauffman _DOCTRINADra. von Fis-
cher. CAUSA: “WVALDEZ, ELISA VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE ®LUD DE SAL-

TA - AMPARO — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJ&.876/1% (Tomo 202:
967/976 — 17/diciembre/2015)

AMPARO. Recurso de apelacién. Ejecucidon de sentencia recefd tomo 191:459. Saneamiento de la
contaminacion del cause del Rio Arenales. Funciongesignado. Rendicion de cuentas.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 15/ Con costas.

DOCTRINA: El alcance atribuido por la recurrente a la mazsstionada, en el que se sustenta su recurso,
prescinde del contexto en el que ha sido dictadtayaz que desatiende los fines perseguidos éoriswla-

cion y el espiritu que la informa.

Al respecto ha de advertirse queetlucion recurrida se enmarca en los lineamseesbozados
por este Tribunal en la sentencia dictada en laaael 20/08/14, donde se encomendé al juez “a que”
adopte todas las medidas necesarias para “actulinaformacion” relativa al objeto perseguido autos,
esto es, en lo atinente a las actividades cumplidasealizar para evitar las previsibles conseciasrsobre
personas y bienes que pudieran derivarse de ngeseigntes del Rio Arenales y para sanear la coméam
cion de su cauce (considerando 2° del voto de lgorfeade esta Corte, en el fallo registrado en Tomo
191:459).

La asociacion que la apelante hacks términos “rendicion de cuentas” empleadosebonagis-
trado actuante, con las normas vinculadas al mandatencuentra en la resolucion atacada corralgtmo
gue le sirva de sustento, pues no hay menciddebise instituto ni consideracion que habilitexigesis que
la recurrente efectla. Por el contrario y de acauerdas afirmaciones vertidas en los péarrafos pletes,
surge de un analisis integral e integrador de jmeston de que se trata, que se esta ante un pedadduni-
cipalidad a fin de que dé cuentas, explique, infgrdetalle, acredite, el cumplimiento de lo ordeloaen el
punto Il de la parte resolutiva del decisorio impado(Del voto de los Dres. Diaz, Kauffman, Posadas-Sam
sén, Vittar y Catalano).

Si una cuestion no se resuelve panimidad, el vocal disidente queda vinculado a&fuelto por la
mayoria.(Del voto de el Dr. Cornejo)

TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Posadas Samsén, Vittaral@ab, Cornejo _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “MERCADO, AMELIA EMILIA Y OTROS VS. MUNICIPALIDAD

DE LA CIUDAD DE SALTA — PROVINCIA DE SALTA — MAROZZ S.R.L.- PIEZAS
PERTENECIENTES — AMPARO - RECURSO DE APELACION” (fe. N° CJS

37.896/15)Tomo 202: 933/940 — 15/diciembre/2015)

AMPARO . Recurso de Apelacion. Honorarios. Costas en casbah®rarios regulados mediante aprecia-
cion judicial.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 193/¢9en su mérito, confirmar el
auto interlocutorio de fs. 187/188 vta. Costasquoorden.

DOCTRINA: En el proceso de amparo la estimacion de losraoios profesionales debe practicarse en base
a los factores de ponderacion a que refieren Iss 4rincs. b) y d) y 5 del Decreto Ley N° 324/683,de la
Ley 6730 y 1° del Decreto Ley N° 1173/94; en estgauestos, la determinacion del “quantum” de lawoho
rarios no resulta de una operacion matematicapdispdo el juez de un amplio margen de discrecidad!
para la ponderacion de diversas pautas tales coméréo, la complejidad del asunto, el éxito olideny la
naturaleza e importancia de la labor, que congtitug guia pertinente para llegar a una retribugiéta y
razonable.

Una regulacion justa y valida no puede presciddirintrinseco valor de la labor cumplida en la
causa, de la responsabilidad comprometida en ellalgs modalidades todas del juicio.

Teniendo en cuenta los factores de ponderacidreae refieren los arts. 4 y 5 del Decreto Ley N°
324/63, como asi también la indole de la tareazesd, la naturaleza de la accién interpuestatyakcen-
dencia econdmica que para el interesado tuvo el plasiteado, cabe concluir que la suma fijadalneye
adecuadamente la labor profesional desplegadates. au

El recurrente se limita a sostener que el mordoldi en concepto de honorarios por el tribunal de
grado excede del que se regula en este tipo deguyicjue no refleja en absoluto el trabajo reattefado por
el letrado, sin exponer otros argumentos, lo aemllta insuficiente a los fines pretendidos.

En tanto los honorarios objeto de la apelaci6nudieid se determind exclusivamente mediante apre-




ciacién judicial, corresponde, en esta instaneiganer las costas por el orden causdBel voto de los
Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Catalano, Cornejo)

Teniendo en cuenta la indole de la tarea realjzadaturaleza de la accién interpuesta y la érasc
dencia econdmica que para el interesado tuvo el glasteado, se estima razonable reducir el majaidof a
una cantidad que retribuya adecuadamente la latodegional desplegada en autos, sin desnaturadizar
caracter de juicio no susceptible de apreciaci@umaria.(Del voto del Dr. Vittar)
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Vittar, Catal€dotnejo _DOCTRINA Dra. von Fischer

CAUSA: “CORONEL, MARTIN RAMON VS. INSTITUTO PROVIN@AL DE SEGU-

ROS DE SALTA — AMPARO - RECURSO DE APELACION” (BE>@tN° CJS 37906/15)
(Tomo 202: 453/458 — 20/noviembre/2015)

AMPARO. Recurso de apelacién. Honorarios. Juicio sin monto.
CUESTION RESUELTAI. NO HACER LUGAR al recurso de apelacion intezpio por el demandado a fs.
71 de autos. Con costas.
DOCTRINA: En las actuaciones no susceptibles de aprecipeidnniaria, tales como el proceso de amparo,
la estimacion de los honorarios profesionales geheticarse en base a los factores de ponderacifre a
refiere el art. 5 del Decreto Ley N° 324/63; rapdn la cual, en estos supuestos, la determinaabtgdan-
tum” de los honorarios no resulta de una operagiédtematica, disponiendo el juez de un amplio madgen
discrecionalidad para la ponderacion de diversasapaales como el mérito, la complejidad del asuet
éxito obtenido y la naturaleza e importancia dialeor, que constituyen la guia pertinente paraalieguna
retribucion justa y razonable.

Una regulacién justa y valida nege prescindir del intrinseco valor de la labor glisha en la
causa, de la responsabilidad comprometida en elialgs modalidades todas del juicio.
TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&@gsadas, Samsén. DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “DURAN, ROSANA MARIA DE LOS ANGELS VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE
SALUD DE SALTA (I.P.S.) AMPARO - RECURSO DE APELAON” (Expte. N° CJS 37.903/15) (Tomo
202: 797/802 — 02/diciembre/2015)

AMPARO . Recurso de apelacion. Resolucién de la Autoridadrdpelitana de Transporte que denegé la
transferencia de una licencia. Vias legales idonéay 7322. Fallecimiento del titular. Pedido exparé-

neo.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 83/88n costas.

DOCTRINA: La existencia de via legal para la proteccidfodederechos que se dicen lesionados excluye la
admisibilidad de la demanda de amparo, pues ésteme la finalidad de obviar o urgir el tramite lds
procedimientos administrativos o judiciales esteidles legal o reglamentariamente para el lograekilta-

do que se procura, alterando el normal juego dim$disuciones vigentes.

El perjuicio grave e irreparable que pudiera pradla utilizacién de las vias ordinarias debe ser
apreciado con criterio objetivo, no siendo sufitéeque el interesado estime lento el tramite ordinal que
no importa otra cosa que la situacién comun de psiisona que peticiona mediante ellos el reconedcitoi
de sus derechos.

La Ley 7322 cred la Autoridad Metropolitana de B@arte que reviste el caracter de ente autarquico
y se vincula con el Poder Ejecutivo a través dehisterio de la Produccion y el Empleo de la Praainc
Tiene a su cargo potestades de planificacién, ageidn, actuacién, regulacion, fiscalizacion y tcohne-
cesarios para el cumplimiento de su objetivo ppiakctde garantizar la normalidad en la prestacidrseiei-
cio publico propio e impropio de transporte poroaubtor de personas en la Region Metropolitana da Sa
(art. 29).

La Resolucién N° 1493/09, al igual que la Ordenadvimaicipal N° 12797 -vigente a la fecha del fa-
llecimiento de la titular de la licencia de taxyfevé el cambio de titularidad de la matricula asocde falle-
cimiento, para lo cual en su articulo 43 exige ra@lede otros recaudos- que el interesado acréditecelo
dentro de los 180 dias de producido el deceso.

La accion de amparo es viable sélo en los supuéstode los vicios imputados son evidentes y no
se requiere amplitud de debate y prueba, lo qupeesspecial criterio de los jueces y letrados papedir
que pueda llegar a desnaturalizarselo. En estaleghis jueces deben extremar la ponderacionpydden-
cia a fin de no decidir, por el sumarisimo trandiéé amparo, cuestiones susceptibles de mayor dglipte
corresponda resolver de acuerdo con los procediosemdinarios.

No se configura en el caso una extrema y delicadac#n en la que, por carencia de otras vias le-
gales aptas, peligre la salvaguarda de derechdsuftgntales, ni la presencia de arbitrariedad diiteigad
manifiesta, que ante la ineficacia de los proceslitais ordinarios origine un dafio concreto y grase s
eventualmente reparable por esta via urgente ydér@e lo que torna inadmisible la accién instalaae
impone el rechazo de la apelacién deducida.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaWfadsar. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “CALERO, WALTER FEDERICO VS. AUTORIDAD METROOLITANA DE

TRANSPORTE (A.M.T.) — AMPARO - RECURSO DE APELACIONExpte. N° CJS




36.838/13)(Tomo 202: 137/150 — 09/noviembre/2015)

AMPARO . Recurso de ApelaciéSuspension del ingreso del actor al estadio degkade fatbol. llegalidad
y arbitrariedad manifiesta. Derecho de admisionbidle proceso y defensa. Asociacion civil. Aplicacite
sanciones. Potestades disciplinarias. Via admiatsta pendiente. Pretension creditoria en el ampaw
improcedencia.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR parcialmente al recurso de apdlacileducido por el actor a
fs. 163/165 vta. y revocar la sentencia de fs. I5®ita. y su aclaratoria de fs. 166, ordenandooesecuen-
cia a la demandada el cese de la medida dictadédrdrde 2014 y luego mantenida en relacion alL8is
Fernando Saha Dietrich, mediante la cual se leilpeodl ingreso al Estadio Liguista de Rosario dertmtera
en los partidos oficiales. 1. HACER saber a lagsmque no obsta a lo decidido el ejercicio dddasltades
que el ordenamiento le concede a la L.F.R.F., tantdo referido a las potestades disciplinariamaal
derecho de admision, siempre que se encuentreidosuns presupuestos que para tales casos el meggo
latorio exige y con el debido respeto de las gémarfuindamentales de todos los hombres. Ill. IMPRNES
costas en ambas instancias a la vencida.

DOCTRINA: llegalidad y arbitrariedad, se reputan manifiestaando se presentan notorias, inequivocas,
indudables, ciertas, ostensibles o palmarias, céstidse que lo manifiesto significa que correspentielos
sin distincion o duda.

Las garantias fundamentales de debido procesodgféasa resultan de inexcusable observancia en
todo tipo de actuaciones, de modo que aquél a geidm pretenden restringir sus derechos, atriligiéruna
conducta reprochable, pueda tener oportunidadrdeide y de probar de algin modo los hechos queze
conducentes a su descargo.

Se exige como garantia para el pleno ejercicio ppoie de los miembros de una asociacion civil- de
su derecho constitucional de defensa en juicio,lgsancion impuesta por el 6rgano de la asocissanel
resultado de un proceso llevado a cabo en debidafo

Los tribunales no deben obstaculizar el ejercieidod derechos que a las asociaciones les calme, per
ello a condicién de ser razonable y no arbitrgiges en este Gltimo supuesto se torna ilegal kedmlidad
pueden y deben corregirla los jueces so pena deaailte una de las potestades fundamentales cggrant
su jurisdiccion.

Ante la constatacion en el caso de una conductafiesdamente contraria a derecho, corresponde
ordenar el inmediato cese de la restriccion deesmdel actor al estadio Liguista en las condidalispues-
tas por la demandada.

En el tratamiento del instituto del amparo ha déaese siempre el riesgo de efectuar una interpreta
cién que prescinda de la naturaleza expeditivestiereciado remedio constitucional. Ello podriadtmir a
la disvaliosa consecuencia de impedir a los juacadir en defensa de los derechos de los ciudadaaoslo
son amenazados o lesionados en forma arbitrarianyfiesta por actos de la autoridad publica o deant-
cular. No conviene perder de vista que la acciéardparo, mas que una ordenacién o resguardo deeeomp
tencias, se endereza a lograr una efectiva préteds derechos.

La exclusiéon de la accién de amparo por la exigiede otros recursos administrativos o judiciales
no puede fundarse en una apreciacion meramend, diebiendo meritarse en cada caso si el trapsitdos
procedimientos o remedios distintos al amparo t@suia exigencia razonable. De ahi que no sealablstu
en abstracto, sino que depende en cada supuelstaitieacion concreta del demandante.

La pretensién de indole patrimonial, para lograradiro de un crédito, es propia de una sentencia de
condena, y debe ser tratada en un marco que piesihdiamplitud de pruebas y suficiente discuspmpios
de un proceso de conocimiento.

Es improcedente el instituto constitucional articld cuando su objeto esta constituido por una pre-
tension de indole patrimonial, como ocurre en fgeet, para lo cual existen las vias procesalesuadas.

En cuanto a las costas, ha de considerarse qiensnd se admite el pedido de reparacion de dafos
esgrimido por el actor, la accion tuvo por objetimgipal el restablecimiento de sus derechos, fehnao la
demandada siquiera contestado lo atinente a lar®ién indemnizatoria, ni producido las partes lpaugl-
guna a este respecto. Por tales motivos, cabe enjasren ambas instancias a la vencida en virtuprohei-
pio objetivo de la derrota (art. 67 del C.P.C.C.).

Para fundamentar su decision los jueces no senhadlapelidos a hacerse cargo de todos los argu-
mentos de las partes, sino sélo de aquéllos qimespertinentes para la solucién del caso.

TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Vittar, Catala@ornejo. - DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: “SAHA DIETRICH, LUIS FERNANDO VS. LIGA DE FOUBOL DE ROSARIO
DE LA FRONTERA - AMPARO RECURSO DE APELACION” (Expt N° CJS
37.552/14)Tomo 202: 195/210 — 10/noviembre/2015)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Proceso contencioso administrativo. Perencion deelgunda instancia.
CUESTION RESUELTAI. DECLARAR la caducidad de la presente instanCiastas por su orden.
DOCTRINA: Son aplicables supletoriamente al proceso cordeacadministrativo las disposiciones de los
arts. 310 y sgtes. del Cédigo Procesal Civil y Caiag referentes a la caducidad de instancia.




Este instituto constituye un modo anormal de eidimclel proceso, que se configura por la inactivi-
dad de las partes durante los plazos estableciolotagey. Tiene su fundamento, desde el puntoisi v
subjetivo, en el abandono del interesado en impelseurso del proceso y, desde el punto de visfetivo,
en la necesidad de evitar la duracion indetermiiedas procesos judiciales.

El Gltimo acto impulsorio fue la providencia quelend correr traslado del memorial presentado por
la demandada. A partir de alli comenzo a corr@tado de caducidad previsto por el art. 310 indeita-
do Cadigo, con la consecuente carga procesal,gbgmesentante del recurso de apelacion, de haeerar
el tramite, sin necesidad de que —conforme lo pipscpor el art. 311 primera parte del ordenantigarbce-
sal- aquel decreto tuviera que ser notificado panaicio del respectivo computo.
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittatal@ao. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “TRANSPORTADORA DE GAS DEL NORTE (TGN) VS. UNICIPALIDAD
DE LA CIUDAD DE SAN RAMON DE LA NUEVA ORAN - PIEZASPERTENECIEN-

TES — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.3@/tromo 202: 1065/1070 —
23/diciembre/2015)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Proceso contencioso administrativo. Segunda ingganc

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al incidente deducido por la derdada a fs. 82 y vta. y, en su
meérito, declarar la caducidad de la presente inga@ostas por el orden causado.

DOCTRINA: Esta Corte ha sostenido en anteriores pronuneigos, que son aplicables supletoriamente al
proceso contencioso administrativo las disposicda®los arts. 310 y siguientes del Cdigo Proceisdly
Comercial, referentes al instituto de la caducidadhstancia.

La perencién de la instancia ¢tinge un modo anormal de extincién del procesaual se con-
figura por la inactividad de las partes duranteglazos establecidos por la ley. Desde el puntaisda sub-
jetivo, tiene su fundamento en el abandono detéstElo en impulsar el curso del proceso y, despgargbd
de vista objetivo, en la necesidad de evitar ladidn indeterminada de los procesos judiciales.

La apertura de la segunda insase produce con la interposicion del recursopigagion y es a
partir de ese instante que existe la posibilidadedtgarar la perencion.

Una vez abierta la instancia,stibtye obligacion del recurrente impulsar el pchggento hasta
gue el Tribunal de alzada se encuentre en condisida pronunciarse sobre el recurso deducido.

Consecuencia del principio disias que rige el procedimiento civil aplicable fakero conten-
cioso administrativo, es menester que las partigeada prosecucion de la causa a efectos de gueirs-
plan las diversas etapas para concluir, por meglia dentencia, la cuestién debatida.

El plazo de inactividad que elteb el art. 310 inc. 2° del Cddigo Procesal GivComercial es
de tres meses, lapso que se computa desde la aktitmacion del tribunal o de la parte que tengaeferto
impulsar el procedimiento.

Abierta la instancia recursivaige la obligacién del recurrente de activar ekpdimiento a fin
de que el Tribunal se halle en condiciones de praatse sobre el recurso por €l interpuesto. Resl@tsu
interés el pronto despacho de éste, por lo queeacdmpete primordialmente la actividad conducental
fin, haciéndose responsable de las consecuenciss pi®pia omision en el caso de inactividad. gtnto
de mantener con vida el proceso comprende inchssdiligencias de notificacion.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posada®CTRINA: Dra. von Fischer. CAU-
SA: “BEM SOCIEDAD ANONIMA VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE SAL-

TA — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.4782Xomo 202: 507/512 —
20/noviembre/2015)

COMPETENCIA . Acordada 11882. Competencia por razén de turno.s@auwe violencia familiar y de
género. Fecha del cargo. Juez que hubiese sidauttads en una actuacion. Feria judicial.
CUESTION RESUELTA . DECLARAR la competencia del Juzgado de Violarfeamiliar y de Género de
Segunda Nominacién para continuar entendiendo ts.all. COMUNICAR lo aqui resuelto al Juzgado de
Violencia Familiar y de Género de Primera Nominacio
DOCTRINA: La Acordada N° 11882, en consonancia con lo pteguor la Acordada N° 9741, que modificd
el inciso b) del punto Il de la Acordada N° 9668tedminé en su apartado VIl que la competenciargpdn
del turno para la atencion de las causas de Viadramiliar y de Género, se regira por la fechacdefo
que se coloca al recepcionar las actuaciones das| con la aclaracién de que el juez que hulsiese
consultado en una actuacion -que tomo conocimietgbe conservar la competencia para entenderan ell
En el Anexo de la Acordada 11882, se determimgra@lograma de turnos y feria judicial entre los
juzgados de Violencia Familiar y de Género de PranyeSegunda Nominacion estableciéndose el purtip 3°
que desde las cero (0) horas del 24 de agosto Iaastainticuatro (24) horas del 31 de agosto sporde el
turno del Juzgado de Violencia Familiar y de Gémer&egunda Nominacion.
TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Dias, Kauffm&@nsadas.  DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “LAMAS, ELENA DEL VALLE CONTRA BUSTILLOS, DANIEL JESUS

POR VIOLENCIA FAMILIAR — PIEZAS PERTENECIENTES - Q@PETENCIA” (Ex-




pte. N° CJS 37.946/18)omo 202: 281/286 — 12/noviembre/2015)

COMPETENCIA . Alimento. Divorcio. Proceso de divorcio. Procesodilercio finalizado.
CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Sexta Nominacion para camtientendiendo en autos. 1l. COMUNICAR lo aqui
resuelto al Juzgado de Primera Instancia en |ld @&/iPersonas y Familia de Quinta Nominacion.INIS-
TAR a los titulares de los Juzgados de Primeraihtsa en lo Civil de Personas y Familia de Quinfexta
Nominacion, para que arbitren las medidas necestamalientes al estricto cumplimiento del art. é0adLey
Orgénica del Poder Judicial, en los términos desierando 7° del presente.
DOCTRINA: El inc. 4° del art. 6 del Codigo Procesal asighaez del divorcio la competencia para entender
en todos los problemas vinculados a la familiaiGoutades, entre ellos los de alimentos y tenamig hijos,
sin distinguir cual de los juicios se inici6 priraer

El art. 6 inc. 3° del C.P.N. —simjlen su redaccion anterior a la modificacion tefeta por Ley
22434 (B.O. 26/03/81), al inc. 4° de igual articdéd Codigo Procesal de la Provincia- es aplicable en el
supuesto que el juicio de divorcio se haya pronmyidn posterioridad al incidente de alimentos eofre
yuges.

Todos los incidentes que se in@iacton anterioridad al juicio de divorcio o nulidde matrimonio
que estuviesen tramitando son absorbidos por a&isg principales, creando una especie de fueraticde-
cion.

Existe un juicio central y princigmtolégicamente hablando, esto es, un juicio @akrgue surge
solamente cuando tiene pendencia y puede compa@mndes otros. Este juicio esencial es el de dieoo el
de nulidad de matrimonio, frente al cual los deme&siltan meros incidentes, ya sea porque se pagsdnt
rante su pendencia o porque siendo anteriores zZggaceialquiera de estos dos procesos principateslan
jurisdiccion.

Al encontrarse finalizado el proces® divorcio con el dictado de la sentencia respactbor lo
tanto, no existe la pendencia que justificariadaexidad de los procesos. Siendo ello asi, elguor ali-
mentos debe quedar radicado ante el juzgado quikdresrteado(Del voto de los Dres. Catalano, Cornejo,
Kauffman, Posadas, Samsén, Vittar).

Toda vez que el proceso de divoreierscuentra finalizado no se configura en el ptesemsupues-
to de conexidad y, por lo tanto, el proceso de aealitms debe quedar radicado ante el Juzgado quiédresu
sorteado; ello es asi, toda vez que las contietel@®@mpetencia tienen necesariamente por baséstareia
de juicios en tramite y son inadmisibles cuandoselan terminado, sin que se justifique el despiaao
de la competencia por la sola conveniencia de camaun juicio con elementos probatorios existeptes
otro, si no concurren los presupuestos establepidok ley.(Del voto del Dr. Diaz)

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asyson, Vittar. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “GIMENEZ, NOELIA BELEN JIMENA VS. MARINARO MLLAFANE, AN-
TONIO EDUARDO - ALIMENTOS — PIEZAS PERTENECIENTESGCOMPETENCIA” (Expte.
N° CJS 38.008/15)romo 202: 1009/1018 — 18/diciembre/2015)

COMPETENCIA . Divorcio. Dictado de sentencia definitiva. Cuestastracta.
CUESTION RESUELTAI. DECLARAR abstracta la cuestion debatida e@ ésstancia, por lo que quedan
radicadas las presentes en el Juzgado de Prinsteandia en lo Civil de Personas y Familia de Terdéo-
minacién. Il. COMUNICAR lo aqui resuelto al Juzgadio Primera Instancia en lo Civil de Personas yifFam
lia de Sexta Nominacion.
DOCTRINA: Constituye deber de los tribunales pronunciarssmsencias atendiendo al estado de cosas exis-
tentes al momento de resolver, ya que no es pogiEeos jueces decidan cuestiones que, en el dalso
proceso, han quedado vacias de contenido.

Resulta en el caso inoficioso el dictado de umpnaciamiento destinado a resolver la contienda
relativa al tramite de una causa que ha quedaddusany en la que las partes han consentido lavetieion
de la magistrada que dict6 la sentencia en cuestion
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Vittar, Catal@wnejo DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “CHAUQUI, NATALIA SILVANA VS. VILLAGRA, ARIE L ORLANDO -
DIVORCIO - PIEZAS PERTENECIENTES - COMPETENCIA” (Bte. N° CJS

37.443/14)Tomo 202: 351/356 — 18/noviembre/2015)

COMPETENCIA. Informacion sumaria. Conexidad. Acreditacion dectamvivencia. Juicio principal de
dafios y perjuicios. Fuero de familia. Especialidkedla materia.

CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Sexta Nominacion para entendautos. Il. HACER CONOCER lo aqui resuelto al
Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y ComégaNovena Nominacidn. Ill. DISPONER la suspension
de la identificacién de los actores y de los mesoepresentados, en toda copia que se dé paraigadlide

la sentencia, sustituyéndolo por sus iniciales.




DOCTRINA: Para determinar la competencia ha de atendeeseathera principal, a la exposicion de los
hechos que el actor hace en su demanda y, adefféienda medida que se adecue a ellos, al decashse
invoca como fundamento de la pretension y la netmaguridica de la relacion existente entre latega

Existe conexion en sentido procesahndo dos 0 mas pretensiones o peticiones tiemeomuin
alguno de sus elementos objetivos (objeto o caossd, encuentran vinculadas por la naturalezasdeules-
tiones involucradas en ellas. Tal conexién puedesgtancial o instrumental. La primera determinales-
plazamiento de la competencia que se funda enclesitad de evitar el pronunciamiento de sentercias
tradictorias. La segunda, en cambio, genera el mresultado a raiz de la conveniencia practicavdesga el
6rgano judicial competente para conocer en detaghoipproceso quien, en razén de su contacto comtelm
rial factico y probatorio de aquél, también lo paga entender de las pretensiones o peticioneslaites con
la materia controvertida en dicho proceso.

El art. 6 del C.P.C. y C. prescrij® en las cuestiones conexas, sera juez competed¢! juicio
principal. A su vez el inc. 1° “in fine” de dicheti@ulo, establece que en las acciones accesarigereeral,
serd el del proceso principal.

Entendiendo que la accion impetrdadas al solo efecto de probar la legitimidad @ derechos
gue le pudieren corresponder a la actora en sdachde conviviente, y en virtud de la norma preeifame-
rita que la causa sea tramitada ante la Juez tgreimo primero, no solo por el principio de prewiém, sino
porque es ella quien debe dirimir la causa prinapsio objeto son los dafos y perjuicios reclamautmsel
accidente de transito acaecido.

El sentido del art. 6 del Cédigméesal es amplio, pues por cuestiones conexas keatdnderse
no sélo las incidentales dentro del proceso praicgino también las ajenas o estrechamente vidasilaon
el proceso que primero ha tenido existencia, osguesus consecuencias.

Hay desplazamiento de la compmtepor conexidad cuando el nuevo proceso es coese@ de
uno precedentgDel voto del Dr. Vittar).

La referida informacion sumaridbedramitar, en razén de su especialidad, antezgadlo con
competencia especifica en asuntos de familia, ¥edaque en ella se encuentran involucradas cuestide
estricta indole familiar esencialmente ajenas ditimtivil atinente a la reparacion que se procuegiante
la accion por dafios y perjuicios. Dichas circunsi@naventan tanto el riesgo de un eventual diotedsen-
tencias contradictorias como la conveniencia praatie que un mismo 6rgano judicial intervenga éesta
actuaciones, pues el material factico y probatdei@mbas, difieren sustancialmente en orden gu@ncada
una de ellas persigue.

En virtud de lo establecido emrl 13 de la Ley 5595, el desplazamiento de ctenpé preten-
dido resulta improcedente, pues de lo contrariaarfee una inadmisible sustitucion del juez nataalla
causa contrario a la regla con arreglo a la caatpmpetencia en razéon de la materia es improrlegatie
orden publico, no pudiendo ser modificada por lanad de los litigantes; de alli que su aplicaaléba ser
sostenida aun de oficio cuando sea alterada velarainconscientemente y corresponda ser declazada
cualquier estado del proce¢Pel voto de los Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Hmanan, Posadas, Samsoén).
TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asson, Vittar _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “APAZA, FABIOLA GRISELDA — POR INFORMACION §MARIA -

PIEZAS PERTENECIENTES - COMPETENCIA” (Expte. N° C33.927/15)Tomo 202:
883/892 — 11/diciembre/2015)

COMPETENCIA . Juicio de filiacion. Solicitud de cambio de apeadlidConexidad.

CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Sexta Nominacién para intémem autos. Il. COMUNICAR lo aqui resuelto al Juz
gado de Primera Instancia en lo Civil de Persorfeamyilia de Quinta Nominacion.

DOCTRINA: Las reglas atributivas de la competencia no $solatas —salvo lo de caracter material- por lo
gue admiten, disposicion legal mediante, su deapl@nto, por la incidencia de motivos especialesleer,
los que tienden a evitar la desarticulacion denidad del proceso o la division de la continen@dadcausa.

La conexidad se configura también cuando, sirallegdarse el supuesto de sentencias contradicto-
rias, el nuevo proceso es consecuencia del antedonduce a modificar o dejar sin efecto lo rasuyslece-
dentemente. Por ello, aun tratdndose de juiciositeidos, debe continuar interviniendo el magistrpan
ventor, a fin de decidir las cuestiones accesasuasistentes.

Para la determinacion de la competencia, es praténder de modo principal a la exposicion de los
hechos que el actor hace en la demanda y, en lalangde se adecue a ellos, al derecho que invata co
fundamento de su pretension.

Resulta conveniente de desplazar la competeneiaoa flel Juzgado donde tramita el juicio de filia-
cion ya que esta solucion es ademas adecuadamfsetencia residual final por via de conexidaddtta de
otras disposiciones”) prevista en el articulo Gfnpr parrafo del Cédigo Procesal Civil y Comercigie
acoge este criterio en funcion del nexo necesamia pesolver diversas cuestiones a la luz de uaadsai-
sién, por economia y celeridad en el planteo deosecasos o por derivacion inevitable de otros gjten
sobre los mismos hechos.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaayfftnan. _DOCTRINA Dra. von Fischer.




CAUSA: “VILTE, WALTER ADRIAN POR CAMBIO DE NOMBRE —-PIEZAS PER-

TENECIENTES — COMPETENCIA” (Expte. N° CJS 37.838/1%omo 202: 131/136 —
09/noviembre/2015)

COMPETENCIA. Juzgados de violencia familiar y de género. Ausedei contienda negativa de compe-
tencia. Inhibicién o recusacion de magistrados. @éarde Apelaciones en lo Civil y Comercial.

CUESTION RESUELTA |. DECLARAR la incompetencia de este Tribunal gpamtervenir en autos. II.
REMITIR las actuaciones a la Camara de Apelaci@me® Civil y Comercial, Sala en turno, para que re
suelva la cuestion planteada.

DOCTRINA: De conformidad a lo dispuesto por el art. 13 d&t.C.C. la contienda negativa de
competencia requiere como presupuesto la formulaéduna declaracion simultanea y contradic-
toria de competencia o incompetencia de juecebuniles para juzgar un hecho.

Si bien en el caso existe una declaracigndlode incompetencia por parte de la titular
del Juzgado de Violencia Familiar y de Género dBldifinacion, sin embargo desde el punto de
vista técnico procesal no existe otra declaracidnltanea que se contraponga a ella. De ello se
concluye que no existe en autos una cuestion dpetemcia propiamente dicha.

La Ley 5595 orgéanica de la justicia en ldl givcomercial, dispone textualmente, en su
art. 6° inc. “b”, que la Camara de Apelacionesfdeto es la competente para entender en las excu-
saciones y recusaciones de los jueces de primsnaia; lo cual concuerda con el art. 31 del Co-
digo Procesal respectivo.

Toda diferencia de criterio entre juecesictuso entre partes, acerca de la viabilidad de
una inhibicion, o de una recusacion, no constifpyggiamente un conflicto de competencia en el
sentido previsto por el art. 153, ap. Il, inc. ‘8 la Constitucion Provincial, que deba decidir la
Corte, porque hay un 6rgano jurisdiccional al gsgeeificamente la ley le ha asignado la potestad
de resolver la cuestion.

Deberan remitirse las presentes actuaciolzeSala que por turno corresponda de la Ca-
mara de Apelaciones en lo Civil y Comercial, pana gesuelva la cuestién planteada en atencion a
la inhibicién formulada por la sefiora Jueza ded®&s y Familia de Primera Nominacion del Dis-
trito Judicial TartagalDel voto de los Dres. Cornejo, Diaz, Posadas. $amigittar y Catalano)

Corresponde a esta Corte, de acuerdo con lo disppesel art. 153, ap. I, inc. “b” de la
Constitucién Provincial, resolver los conflictos cempetencia suscitados entre los tribunales de
justicia de la Provincia.

De conformidad a lo dispuesto por el artddl3C.P.C.C., la contienda negativa de com-
petencia requiere como presupuesto la formulacgura declaracién simultanea y contradictoria
de competencia o incompetencia de jueces o tribanmra juzgar un hecho.

En tanto la sefiora Jueza de Violencia Faryiliie Género entendio que era incompetente
para intervenir en la inhibicién formulada y, encaiso, en la causa, debié remitirla al juez que con
siderare competente a fin de que éste, en cascegéaala competencia atribuida, analice la proce-
dencia o no de la excusacion formulada, de conftadha lo establecido por el art. 31 del C.P.C.C.

Resulta errénea la elevacion de los autageaTeibunal dispuesta por la Sala IV de la
Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial, datio en consecuencia remitirse las actuaciones
al Juzgado de Violencia Familiar y de Género dstridd Judicial Tartagal, a fin de que remita los
autos al Juzgado que estime competébiel. voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas. SamsdttaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “ANAQUIN, LUISA BEATRIZ VS. ORTIZ, JUAN - VIOLENCIA FAMILIAR

(LEY 7403) — PIEZAS PERTENECIENTES — COMPETENCIAXpte. N° CJS 37.978/1%)o-
mo 202: 1035/1042 - 18/diciembre/2015)

COMPETENCIA . Juzgados de violencia familiar y de género. Ausedei contienda negativa de compe-
tencia. Inhibicion o recusacion de magistrados. @éarde Apelaciones en lo Civil y Comercial.

CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR la incompetencia de este Tribunal go@amtervenir en autos. II.
REMITIR las actuaciones a la Camara de Apelaci@met Civil y Comercial, Sala en turno, para que re
suelva la cuestion planteada.

DOCTRINA: De conformidad a lo dispuesto por el art. 13 dél.C.C. la contienda negativa de competencia
requiere como presupuesto la formulacién de untada@ion simultidnea y contradictoria de competencia
incompetencia de jueces o tribunales para juzgéeaho.

Si bien en el caso existe una daclén formal de incompetencia por parte de laditdiel Juzgado
de Violencia Familiar y de Género de 1° Nominacgn,embargo desde el punto de vista técnico paboes
existe otra declaracion simultdnea que se contggparella. De ello se concluye que no existe eosauna
cuestion de competencia propiamente dicha.




La Ley 5595 organica de la juatien lo civil y comercial, dispone textualmente,sel art. 6° inc.
“b”, que la Camara de Apelaciones del fuero eolapetente para entender en las excusaciones yamaus
nes de los jueces de primera instancia; lo cuatu®nda con el art. 31 del Codigo Procesal respectiv

Toda diferencia de criterio erjreces, o incluso entre partes, acerca de la idabilde una in-
hibicién, o de una recusacion, no constituye propiate un conflicto de competencia en el sentidwigie
por el art. 153, ap. Il, inc. “b” de la Constitusi®rovincial, que deba decidir la Corte, porque tnayrgano
jurisdiccional al que especificamente la ley leab@nado la potestad de resolver la cuestién.

Deberan remitirse las presentésaa@nes a la Sala que por turno corresponda G&taara de
Apelaciones en lo Civil y Comercial, para que résuéa cuestién planteada en atencion a la inléhid¢or-
mulada por la sefiora Jueza de Personas y Famikaimhera Nominacién del Distrito Judicial Tartag@lel
voto de los Dres. Cornejo, Diaz Posadas. SamsdtarViCatalano)

Corresponde a esta Corte, de acuerdo con lo disppesel art. 153, ap. I, inc. “b” de la Constitu
cién Provincial, resolver los conflictos de competa suscitados entre los tribunales de justicitad®rovin-
cia.

De conformidad a lo dispuesto pbart. 13 del C.P.C.C., la contienda negativa atmpetencia
requiere como presupuesto la formulacién de untada@ion simultidnea y contradictoria de competencia
incompetencia de jueces o tribunales para juzgéeaho.

En tanto la sefiora Jueza de VadeRramiliar y de Género entendié que era inconmpetpara
intervenir en la inhibicién formulada y, en su casio la causa, debid remitirla al juez que consigecompe-
tente a fin de que éste, en caso de aceptar laetengia atribuida, analice la procedencia o naadextusa-
cion formulada, de conformidad a lo establecidogiart. 31 del C.P.C.C..

Resulta errénea la elevacion dealatos a este Tribunal dispuesta por la Sala I\ d@@mara de
Apelaciones en lo Civil y Comercial, debiendo ensgruencia remitirse las actuaciones al Juzgadtode
lencia Familiar y de Género del Distrito Judicialrfagal, a fin de que remita los autos al Juzgadoegtime
competente(Del voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas. Samsdttary/Catalano. _ DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “RUIZ, KARINA DEL VALLE VS. TOLEDO, LUCAS SBBASTIAN
DEL VALLE — VIOLENCIA FAMILIAR - PIEZAS PERTENECIENTES — COMPE-

TENCIA” (Expte. N° CJS 37.979/1%)omo 202: 1043/1050 — 18/diciembre/2015)

COMPETENCIA . Juzgados de violencia familiar y de género. Ausedei contienda negativa de compe-
tencia. Inhibicion o recusacion de magistrados. @éarde Apelaciones en lo Civil y Comercial.

CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR la incompetencia de este Tribunal go@amtervenir en autos. Il.
REMITIR las actuaciones a la Camara de Apelaci@met Civil y Comercial, Sala en turno, para que re
suelva la cuestion planteada.

DOCTRINA: De conformidad a lo dispuesto por el art. 13 dél.C.C. la contienda negativa de competencia
requiere como presupuesto la formulacién de untada@ion simultidnea y contradictoria de competencia
incompetencia de jueces o tribunales para juzgéeoho.

Si bien en el caso existe unaatacion formal de incompetencia por parte de lgatitdel Juzga-
do de Violencia Familiar y de Género de 1° Nomidiacsin embargo desde el punto de vista técnicoegad
no existe otra declaracion simultanea que se quoiiga a ella. De ello se concluye que no existalgos
una cuestién de competencia propiamente dicha.

La Ley 5595 organica de la justieh lo civil y comercial, dispone textualmente sarart. 6° inc.
“b”, que la Camara de Apelaciones del fuero elapetente para entender en las excusaciones yapious
nes de los jueces de primera instancia; lo cuatwenda con el art. 31 del Codigo Procesal respectiv

Toda diferencia de criterio entredes, o incluso entre partes, acerca de la \dalilde una inhibi-
cion, o de una recusacién, no constituye propiagnentconflicto de competencia en el sentido prest el
art. 153, ap. Il, inc. “b” de la Constitucion Prosial, que deba decidir la Corte, porque hay umdoguris-
diccional al que especificamente la ley le ha agigria potestad de resolver la cuestion.

Deberan remitirse las presentega@ibnes a la Sala que por turno corresponda @Ataara de
Apelaciones en lo Civil y Comercial, para que résuéa cuestion planteada en atencion a la inlohidor-
mulada por la sefiora Jueza de Personas y FamiRaitiera Nominacion del Distrito Judicial Tartag&lel
voto de los Dres. Cornejo, Diaz Posadas. SamsdtarYiCatalano)

Corresponde a esta Corte, de acuerdo con lo disppesel art. 153, ap. I, inc. “b” de la Constitu
cion Provincial, resolver los conflictos de competia suscitados entre los tribunales de justicid®&ovin-
cia.

De conformidad a lo dispuesto pbart. 13 del C.P.C.C., la contienda negativa atlepetencia
requiere como presupuesto la formulacién de unkad®ion simultdnea y contradictoria de competencia
incompetencia de jueces o tribunales para juzgdecho.

En tanto la sefiora Jueza de ViateRamiliar y de Género entendié que era incompetpara
intervenir en la inhibicion formulada y, en su caso la causa, debid remitirla al juez que considecompe-
tente a fin de que éste, en caso de aceptar lastengia atribuida, analice la procedencia o nadtusa-
cion formulada, de conformidad a lo establecidogl@rt. 31 del C.P.C.C..



Resulta errénea la elevaciénodedutos a este Tribunal dispuesta por la Saleel\a dCamara de
Apelaciones en lo Civil y Comercial, debiendo ensgruencia remitirse las actuaciones al Juzgadtode
lencia Familiar y de Género del Distrito Judici@rfhgal, a fin de que remita los autos al Juzgasoegtime
competente(Del voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas. SamsdtaryCatalano. _ DOCTRINADra. von

Fischer CAUSA: “GUERRA, MICAELA KAREN; GUERRA, BMILO PATRICIO;
GUERRA, LAUTARO LEONEL; GUERRA; YONATAN CESAR VS. LLESCAS,
GLORIA ARGENTINA POR VIOLENCIA FAMILIAR — PIEZAS PRTENECIENTES —
COMPETENCIA", (Expte. N° CJS 37.977MGomo 202: 1051/1058 — 18/diciembre/2015)

COMPETENCIA . Proceso de homologacién de alimentos y régimenisis. Menor. Tenencia. Conexi-
dad.

CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Segunda Nominacion paradgitem los autos caratulados “Guaymas, Edgar Abel v
Aguilar, Fresia Sol Fernanda por tenencia de hijéxpte. N° 466743/14 y sus conexo% M71174/14 y
463393/14. Il. COMUNICAR lo aqui resuelto al Juzgate Primera Instancia en lo Civil de Personas-y Fa
milia de Quinta Nominacion. Ill. DISPONER la supéesde la identificacion de los adolescentes yrdel

nor representado, que se dé para la publicidad sentencia, sustituyéndola por sus iniciales.

DOCTRINA: Se verifica un supuesto de conexidad entre Ipsdrntes , evidenciandose la necesidad de que
sea el juez que previno en el proceso de homolagat# alimentos y régimen de visitas de la menquel
entienda en el juicio por tenencia sustanciadeents progenitores, a fin de que dada la estrenhalacion
entre ambos procesos, exista unidad de criterfreods de todas las cuestiones atinentes al grupitice
TRIBUNAL : Dres. Diqz, Kauffman, Posadas, Vittar, Catald®ornejo. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “GUAYMAS, EDGAR ABEL VS. AGUILAR, FRESIA SOLFERNANDA POR
TENENCIA DE HIJOS — PIEZAS PERTENECIENTES — COMPENBEA" (Expte. N°

CJS 37.898/15Tomo 202: 211/216— 10/noviembre/2015)

COMPETENCIA . Proteccion de menores. Declaracion de insania. ¢ipio de inmediacion. Ley 26657.
Salud mental. Persona con discapacidad. Tratad@smnacionales. Interés superior del nifio.

CUESTION RESUELTAI. DECLARAR la competencia para entender en ldsscaratulados: “Fernandez
Bernal, Teo Farid — Proteccion de Menores”, Expie503194/15 del Juzgado de Primera Instancia en lo
Civil de Personas y Familia de Cuarta NominacionHACER CONOCER lo aqui resuelto al Juzgado de
Primera Instancia en lo Civil, de Personas y Fantié Sexta Nominacién. Ill. DISPONER la supresiérad
identificacién del menor en toda copia que se dé pablicidad de la sentencia, sustituyéndola psrisicia-

les.

DOCTRINA: Resulta esencial como pauta de interpretaciorcasb, priorizar el principio de inmediacién
para el logro de la eficiencia de la actividadlartgque despliegan los 6rganos judiciales.

El mentado principio de inmediacién puede resugnins un lema: abreviar la distancia y por consi-
guiente acercar todo lo mas posible el juzgadas aartes y a los hechos debatidos.

Conforme lo prescribe la Ley 26657 de Derecho Rrtateccion de la Salud Mental, la declaracion
judicial de inhabilitacion o de incapacidad no efirdtiva, debe estar fundada en un examen det&uds
conformado por evaluaciones interdisciplinariaspnede extenderse por méas de tres afios y debefiespec
las funciones y actos que se limitan, procurandolguafectacion de la autonomia personal sea l@mpen
sible. Al ser ello asi, el juez interviniente enjetio de insania debe adoptar todas las medidasfugsen
necesarias, tanto en relaciéon con la persona esiéel interdicto, asi como también sobre la fizsgaion del
régimen de su internacién y su inhabilitacion.

Al tener el proceso movimientos y posibles camhiesulta conveniente que sea un solo juez el que
intervenga tanto en lo que se refiere a la interdicdel incapaz como, en la especie, en el prodegwotec-
cion del hijo menor de aquél.

Si bien se ha sostenido que la subsistencia dentgpetencia del juez del discernimiento no importa
la existencia de un fuero de atraccion sobre lie®gien los que el inhabilitado actiie como actdemanda-
do, también se ha expresado que si se trata desujae competen a tribunales de la misma circipon
territorial y del mismo fuero, nada obsta para dishos procesos sean atribuidos al mismo magistizio
que asi lo aconsejan razones de economia procesalgniencia.

La Convencion sobre los Derechos de las Persmma®iscapacidad (Ley 26378), la Convencién
Interamericana para la Eliminacion de Todas lagnasrde Discriminacion contra las Personas con pésca
cidad (Ley 25280) y la Ley 26657 de Salud Mentahén como ejes no sélo el reconocimiento del igjerc
de la capacidad juridica, sino también la impleme&dn de mecanismos de apoyo, salvaguardas y fjuste
razonables tendientes a que quienes estan afegtadastos padecimientos puedan ejercer esa cagacid
juridica en iguales condiciones que los demas.

Surge de los hechos de ambos juicios una intimzulacion entre los distintos sujetos involucrados,
donde resulta evidente el impacto de los efectedajgentencia que recaiga en los autos relatil@sestric-




cion de la capacidad del padre del menor ejeradne£ste, fundamentalmente en el contexto dekwsovde
derechos y deberes que compromete el conceptspensabilidad parental bajo el paradigma que impbne
Cadigo Civil y Comercial de la Nacion.

Resulta central para la decision de desplazasr@amiento de la causa relativa a la proteccidn de
menor al juzgado en el que tramita el juicio ddri@sén a la capacidad, el estandar juridico defetés
superior del nifio" en cuanto apunta a dos propd&ifsicos: es una pauta de decision ante un donfle
intereses y también constituye un criterio paiatirvencion institucional destinada a protegetiiab.

No cabe confundir el interés del menor con elrégeamiliar, por cuanto ambos se encuentran en
dos planos bien diferenciados. El interés del eifi@l que le compete como persona y lo refleja ditodar
de derechos por su mera condicién de menor.

TRIBUNAL : Dres. Ppsadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaajfffnan. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “FERNANDEZ BERNAL, TEO FARID — PROTECCION DBMENORES -

PIEZAS PERTENECIENTES - COMPETENCIA” (Expte. N° C3%.866/15)(Tomo 202:
151/160 — 9/diciembre/2015)

COMPETENCIA Reégimen de visitas. Conexidad. Juicio de alimentos.

CUESTION RESUELTAI. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia en lo Civil de Personas y Familia de Cuarta Nominacion para enten-
der en los autos caratulados “Giménez, Alejandra No elia ¢/Zuccaro, Gerar-

do Luis por Régimen de Visitas”, Expte. N° 521.046/ 15. Il. HACER CONOCER
lo aqui decidido al Juzgado de Primera Instancia en lo Civil de Personas

y Familia de Sexta Nominacion. Ill. DISPONER la sup resion de la identifi-

cacion de los actores y de la menor representada, e n toda copia que se dé
para publicidad de la sentencia, sustituyéndola por sus iniciales.

DOCTRINA A fin de determinar la competencia debe atenderse , de
modo principal, a la exposicion de los hechos que e | actor hace en

su demanda y después, soélo en la medida en que se a decue a ellos,

al derecho invocado como fundamento de su pretensio n, asi como
también a la naturaleza juridica de la relacion exi stente entre
las partes.

En la especie se verifica un supuesto de conex idad instru-
mental entre la causa por el régimen de visitas y | a tramitada en-
tre las mismas partes. Ello evidencia la necesidad de que sea el
juez que previno en el proceso de alimentos el que entienda en la
accion para obtener un régimen de visitas, a fin de gue dada la
estrecha vinculacién entre ambos procesos, exista u nidad de crite-

rio respecto de todas las cuestiones atinentes al g rupo familiar.



Si bien la causa por alimentos que tramité por
gado de Cuarta Nominacion se encontraria concluida,
turaleza de la cuestion decidida ella es esencialme
frente a un cambio en las circunstancias de hecho t
ta para su fijacion.

Por aplicacion del principio de la “perpetuati
nis” corresponde que el reclamo por fijacion del ré
tas se radique ante el Juzgado donde se inicid con
proceso de alimentos
TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas,

tar DOCTRINA : Dra. von Fischer.

VS. ZUCCARO, GERARDO LUIS POR REGIMEN DE VISITAS -

CIENTES - COMPETENCIA” (Expte. N° CJS 37.969/15)

1001/1008 — 18/diciembre/2015)

COMPETENCIA Responsabilidad del Estado por falta de servicio. D

perjuicios. Demanda dirigida contra un municipio y

pio de economia procesal y tutela judicial efectiva

ante el Juz-
atento la na-
nte modificable

enidas en cuen-
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gimen de visi-

anterioridad el

Samson, Vit-

CAUSA: “GIMENEZ, ALEJANDRA NOELIA

PIEZAS PERTENE-

(Tomo 202:

afios y

particulares. Princi-

. Plazo razonable.

CUESTION RESUELTAI. DECLARAR la competencia contencioso administra tiva

para conocer en autos. Il. HACER CONOCER la radicac i6n de los autos en

este Tribunal, cumplido lo cual deberan pasar en vi sta al sefior Fiscal

ante la Corte. Ill. COMUNICAR lo aqui resuelto a la Sala Primera de la

Céamara de Apelaciones en lo Civil y Comercial.

DOCTRINA La Corte Suprema de Justicia de la Nacion modific
afio 2006 su doctrina sobre el concepto de “causa ci

de esa manera a los casos en los que su decision ha

mente aplicables disposiciones de derecho comun, en

tal el que se relaciona con el régimen de legislaci

el art. 75, inc. 12, de la Constitucién Nacional. P

rio, excluy6 de tal naturaleza a las causas en las

tende atribuir responsabilidad patrimonial al Estad

0 en el
vil" y calific
ce sustancial-
tendiendo como
6n contenido en
or el contra-
cuales se pre-

0 por dafios y



perjuicios derivados de la presunta falta de servic
habrian incurrido sus érganos, afirmando que tales

ria de derecho publico y que su regulacion correspo
administrativo. Sostuvo que su tratamiento es del r

vo de los gobiernos locales, de conformidad a lo di
arts. 121 y cc. de la Constitucion Nacional.

Todos los principios juridicos —entre los que
el de la responsabilidad y el resarcimiento por dafi
aunque contenidos en el Codigo Civil, no son patrim
de disciplina juridica alguna y menos aun del derec
pues constituyen principios generales del derecho a
cualquiera de las ramas, aunque interpretandolos te
ta el origen y naturaleza de la relacion juridica d

Es evidente que en el caso se encuentra en jue
nada responsabilidad extracontractual del Estado (M
San Lorenzo), por la presunta falta de servicio en
currido como consecuencia del supuesto cumplimiento
defectuoso de las funciones que le son inherentes.
ces de una cuestion que determina la aplicacion del
co y su regulacion corresponde al derecho administr

La cuestion debe ser dilucidada en el fuero co
ministrativo, sin que la naturaleza patrimonial de
individuales obste a su sustancia administrativa.

Si bien la competencia en razén de la materia
ble y la sentencia que condena no sélo a los partic
también a la codemandada Municipalidad de Villa San
dictada por el Juez de Primera Instancia en lo Civi
ante el estado procesal de la causa iniciada en el
cuenta con sentencia de primera instancia, la que f

por el municipio y quedd consentida para los codema
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encontrarse el recurso de apelacion debidamente sus tanciado, por

aplicacion de los principios de economia procesal y de tutela ju-
dicial efectiva no corresponde declarar la nulidad de lo actuado
en el presente caso, debiéndose dejar subsistentes los actos pro-
cesales cumplidos. Conclusion que encuentra apoyo, ademds, en los
arts. 8 y 25 del Pacto de San José de Costa Rica qu e resguarda los
derechos humanos, entre ellos el acceso a la tutela judicial efec-
tiva, que no solo implica asegurar el acceso irrest ricto a los
tribunales sino también arribar a una sentencia en un plazo razo-
nable en virtud del resguardo de los derechos consa grados en al
art. 8 punto I) de la Convencién Americana de Derec hos Humanos.

El “plazo razonable”, al que se refiere el art . 8.1 de la
Convencion, se debe apreciar en relacion con la dur acion total del
procedimiento que se desarrolla hasta que se dicta la sentencia
definitiva. (Del voto de los Dres. Samson, Catalano, Cornejo y Po-
sadas).

No obstante tratarse de una relacion de derecho ad-
ministrativo la que ha dado origen al juicio, si el fundamento de
la pretension no estriba en la vulneracion de los d erechos emer-
gentes de esa relacion sino que, a partir de su rec onocimiento, se
imputa a la demandada un cumplimiento negligente y culpable de las
obligaciones emergentes de aquél, el caso no result a de la compe-
tencia originaria y exclusiva sobre la materia cont encioso admi-
nistrativa, por perseguir actuar la responsabilidad aquiliana de
la administracion imputando a ésta los dafios ocasio nados por el
obrar negligente o culposo de sus agentes. (Del voto de los Dres.

Vittar, Kauffman y Diaz).

TRIBUNAL: Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Ka uffman. Posa-

das. DOCTRINA : Dra. von Fischer. CAUSA: “BAUER, JORGE JUAN; DIAZ

DE BAUER, NORMA VS. MACHIA, CLAUDIO FERNANDO; CANAD A TABORDA, JOR-



GE ENRIQUE; MORENO, MAGDALENA; INSTITUTO SUPERIOR MARIANO MORENO —
SUMARIO: DANOS Y PERJUICIOS POR ACCIDENTE DE TRANSI TO — DANO MORAL
— COMPETENCIA” (Expte. N° CJS 37.882/15) (Tomo 202: 941/954 -

16/diciembre/2015)

EXCUSACION. Arts. 17 y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 139 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: La causal invocada por el sefior Juez de Cortle égs llamadas absolutas y encuadra en el art.
17 inc. 7° del Cadigo Procesal Civil y Comercialegexpresamente se refiere al caso de “haber kjdez
defensor de alguno de los litigantes o emitido idpiro dictamen o dado recomendaciones acerca €igb pl

La causal prevista en el art. 17 #cdel Codigo Procesal Civil y Comercial requigrasa su confi-
guracion, que la opinién o dictamen emitidos pguet hayan sido respecto del pleito sometido eoswci-
miento; y las circunstancias descriptas en esieareonfiguran la causal corrientemente llamadajtaga-
miento”, en cuya virtud es admisible apartar delcpso al juez que, sea como apoderado, letraditg per
funcionario, haya exteriorizado su opinién aceredadforma de resolver las cuestiones debatidx. voto
de los Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Catalano)

No se advierte que los fundamentos expresadod ptaigstrado queden comprendidos en la causal
prevista en el art. 17 inc. 7° del C.P.C.C., ni guistan los motivos graves requeridos por el Z0tdel
C.P.C.C., para habilitar su apartamiento, todaquez no se encuentran en debate los aspectos absrgad
resueltos en el Decreto impugnado, vinculadosaptatunidad de iniciar el juicio de expropiaciofaysuma
a abonar al expropiado a los efectos de la ton@odesion inmediata, equivalente al valor fiscatenmenta-
do en un 30 %, sino que lo que se discute es ebrdednstrumentar la transferencia del derechoodeirdo
sobre el bien, en el marco de un trdmite exprop@to

Frente a la potestad de absteneesensuentra el mandato constitucional que le im@dreez el
deber de juzgar, pues no debe perderse de vistal guie 8.1 del Pacto de San José de Costa Rialama
el derecho a la jurisdiccién y la garantia de l@cgs naturales, norma analoga que recoge el Péetoa-
cional de Derechos Civiles y Politicos en el a4t11(Del voto de los Dres. Vittar y Posadas).

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Vittata@no. _DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “PROVINCIA DE SALTA VS. PRIETO, BERNARDO EFANIO - RECURSO

DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.721/18)omo 202: 823/828 — 9/diciembre/2015)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 9 y 30 del C.P.C.C.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 86 plsefior Juez de Corte Dr. Ser-
gio Fabian Vittar, para intervenir en autos.

DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una @htainistracion de justicia y la conducta im-
parcial e independiente de los magistrados, obdiga@dactuar objetivamente y con neutralidad. Paeaegis-
ta el debido proceso, el juzgador deber ser unteeedro en la relacién litigiosa; cuando no sauentra en
tal condicion, tiene el deber de hacerlo sabes péates a través de la excusacion, medio prop@d por
la ley para afirmar la ausencia de su competentigtva.

La excusacion por razones de ddeo delicadeza” corresponde a motivaciones giém eentro
del fuero intimo de cada ser humano, y que cadaonoce cuando el decoro y la delicadeza pesae smbr
sentimientos y el razonar.

Al resultar la causal invocada elosefior Juez de Corte de apreciacion persdrit@cho de tener
que intervenir en el presente proceso podria gdaanaa situacion de violencia moral.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posada®CTRINA: Dra. von Fischer. CAU-

SA: “BEM SOCIEDAD ANONIMA VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE SAL-

TA — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.4743/(1'omo 202: 503/506 -
20/noviembre/2015)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 10 y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 140 pbsefior Juez de Corte Dr.
Abel Cornejo, para intervenir en autos.

DOCTRINA: la salvaguarda del derecho constitucional a & por un tribunal competente e imparcial,
establecido en el art. 8° inc. 1° del Pacto deJBaé de Costa Rica, norma de rango superior pencig del
articulo 75 inc. 22 de la Constitucion Nacionahduace a interpretar razonablemente las normasvesad la
inhibicion de magistrados y funcionarios, de margre las situaciones invocadas por aquéllos, aandou




trasciendan los estrechos limites trazados paglamentacién contenida en las normas procesaesudar
a su apartamiento

TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Posadas. Samsoén, Vittatal@ao. DOCTRINA Dra. von Fisgher.
CAUSA: “MONDELEZ ARGENTINA S.A. VS. MUNICIPALIDAD DE SAN RAMON

DE LA NUEVA ORAN — RECURSO DE APELACION” (Expte. NBJS 37.700/15)romo
202: 729/732 — 30/noviembre/2015)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C.. Desempefio amtale magistrado como Secretario
General de la Gobernacion.

CUESTION RESUELTA . ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 137 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: El despacho de los asuntos de la Provincia estéigp de los ministros que refrendan los actos
del Gobernador, que son solidariamente responsgtdes que resulte admisible la excusa de una odgen
éste (art. 147 en funcion del art. 148 de la Cturtéin Provincial).

Dentro de la funcion politica @#cretario General esté la de autorizar los acoscderdo a la
competencia asignada a su cartera, que es asiStbarnador en lo inherente al despacho de taxoadun-
tos puestos a consideracion (arts. 31, 32 y cla Hey 7694).

La causal invocada por el sefiezJie Corte es de las llamadas absolutas y enceadsbart. 17
inc. 7° del Cadigo Procesal Civil y Comercial, qapresamente se refiere al caso de “haber sideelde-
fensor de alguno de los litigantes o emitido opiraddictamen o dado recomendaciones acerca da.plei
TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadl@#tar. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “LLANOS, SERGIO ALBERTO VS. PROVINCIA DE SATA (MINISTERIO
DE FINANZAS Y OBRAS PUBLICAS) - RECURSO DE APELACND (Expte. N° CJS

37.531/14 (Tomo202: 783/788 — 2/diciembre/2015)

EXCUSACION. Art. 30 del C.P.C.C.. Desempefio anterior del maaii como Secretario General de la
Gobernacion.

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 197 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson.

DOCTRINA: Constituye un imperativo para el juez apartarsiecdnocimiento de todo pleito respecto de
cuyo objeto, o de sus partes, no puede actuarleoa garantia de imparcialidad e independenciaepge-

re su actividad jurisdiccional. Ello tiende a asegla mas absoluta imparcialidad en los encargddadmi-
nistrar justicia y hacer insospechables, en edidsetas decisiones judiciales.

La garantia constitucional de selogor un tribunal competente e imparcial (artin8, 1°, Pacto
de San José de Costa Rica y art. 14.1, Pacto &aierral de Derechos Civiles y Politicos), condudeter-
pretar razonablemente las normas relativas a laiaibn de magistrados, de manera que las situasipor
ellos invocadas, aun cuando trasciendan de loteBriiazados por la reglamentacion contenida emoianas
procesales, den lugar a su apartamiento.

Las razones invocadas por los niagiss, cuando no se consideran en libertad deboppara
dictar sentencia, deben ser evaluadas con amplitgl.conceptos de decoro o delicadeza indicadds en
norma procesal han de ser analizados sin violehthrero intimo subjetivo que ha llevado al magidtr a
expresar la necesidad de su apartamiento, en eu@sedurar el debido proceso y la recta adminitrate la
justicia.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catalano, CarnBjiaz. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “PEDROZA, SANTIAGO EDUARDO — APELACION DE REOLUCION DEL
TRIBUNAL DE ETICA Y DISCIPLINA EXPTE. N° 1671/09 RECURSO DE INCONS-

TITUCIONALIDAD” (Expte. N° CJS 37.590/14Yomo 202: 711/718 — 30/noviembre/2015)

EXCUSACION. Art. 30 del C.P.C.P.. Letrada ex socia del magiitra

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 124 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: El art. 30 citado por el Magistrado remite al a7 del Cddigo Procesal Civil y Comercial,
donde se indican las situaciones taxativas quendetremotivo de excusacién por parte del magistredoo
ademas, concluye el precepto mencionado diciend@gjisten otras causales genéricas que imponetéa n
sidad de apartarse por motivos graves de decoeticadeza.

En materia de excusacion, &®nes invocadas por los magistrados, cuando conséderan en
libertad de opinion para dictar sentencia, debergaluadas con amplitud. Los conceptos de decatelio
cadeza indicados en la norma procesal han de aéraos sin violentar el fuero intimo que ha Idwal
juez a expresar la necesidad de su apartamiento.

La excusacion tiene por abjesegurar una recta administracion de justidegonducta im-
parcial e independiente de los magistrados, obdigadactuar objetivamente y con neutralidad. Pagaegis-
ta el debido proceso, el juzgador debe ser urteezdro en la relacion litigiosa; cuando no se entia en tal




condicidn, tiene el deber de hacerlo saber a lgsga través de la excusacion, medio proporciopadda
ley para afirmar la ausencia de su competenciatudj
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Vittar, Catalddanejo. _DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: “COMPANIA SALTENA DE AGUA Y SANEAMIENTO S.A. (COSAYSA
S.A.) POR APELACION DE RESOLUCIONES N° 1242/10 Y N?11/11 DEL ENRESP

— QUEJA POR REC. DE INCONST. DENEGADOQO” (Expte. N3SC37.830/15(Tomo 202:
183/188 — 10/noviembre/2015)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C. Pacto de San Mes€osta Rica. Coactor en idéntico pro-
ceso.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas a fs. @ yor los sefiores Jueces de
Corte Dres. Guillermo Félix Diaz y Ernesto R. Samgara intervenir en autos.

DOCTRINA: El art. 30 del Cdédigo Procesal Civil y Comercagblicable en la especie, remite al art. 17 de ese
cuerpo normativo, el que indica las situacionesttaas que deben ser motivo de excusacion. Pemésje
concluye el art. 30 diciendo que existen otras alagsgenéricas que imponen la necesidad de agapars
motivos graves de decoro y delicadeza.

La garantia constitucional deaiglo por un tribunal competente e imparcial, @&ven el art. 8
inc. 1° del Pacto de San José de Costa Rica y.dl4at del Pacto Internacional de Derechos Civil@®liti-
cos, conduce a interpretar razonablemente las orefativas a la inhibicién de los magistradosnamera
que las situaciones por ellos invocadas, aln cusmadoiendan los limites trazados por la reglanoidmna
contenida en las normas procesales, den lugaapastamiento.

Al resultar la causal invocada pbDr. Diaz de apreciacion personal, toda vez ejugecho de
tener que intervenir en el presente proceso pgeérararle una situacion de violencia moral.

La causal invocada por el sefiezJie Corte es de las llamadas absolutas y enceadsbart. 17
inc. 7° del Cadigo Procesal Civil y Comercial, qapresamente se refiere al caso de “haber sideelde-
fensor de alguno de los litigantes o emitido opiraddictamen o dado recomendaciones acerca da.plei

La causal prevista en el art. 17 #? del Codigo Procesal Civil y Comercial regejgyara su con-
figuracién, que la opinion o dictamen emitidos pbjuez hayan sido respecto del pleito sometido eosio-
cimiento; y las circunstancias descriptas en ewtisao configuran la causal corrientemente llamaitejtiz-
gamiento”, en cuya virtud es admisible apartarpieteso al juez que, sea como apoderado, letradito p
funcionario, haya exteriorizado su opinion aceredadforma de resolver las cuestiones debatidas.

La garantia de imparcialidad debiinal se ve afectada en todos aquellos casoseeladuterven-
cion previa del juez supone un adelantamiento d@d@prespecto de la cuestion que debe resolvaidose
da en el caso que nos ocupa toda vez que el nalgisttuando se desempefiaba como Fiscal de Estado ex
presé opinién en la elaboracion del Dictamen, cudyaslamentos valorados en la emision del Decreya cu
impugnacion se promueve en estos obrados.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Catalano, Corné&ayffman y Vittar _DOCTRINA Dra. von Fischer.CAU-
SA: “FLORES, JUAN CARLOS Y OTROS VS. PROVINCIA DEARTA (MINISTERIO

DE SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACION” (Expte.NCJIS 37.640/15)yomo
202: 439/444 — 20/noviembre/2015)

EXCUSACION. Art. 30 del C.P.C.C. Juez coactor en causa idén#et 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C.
CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas por Ig®oees Jueces de Corte Dres.
Guillermo Félix Diaz y Ernesto R. Samso6n para ugeir en autos.

DOCTRINA: Constituye un imperativo para el juez apartarskecdnocimiento de todo pleito respecto de
cuyo objeto, o de sus partes, no puede actuarleoa garantia de imparcialidad e independenciaemge-

re su actividad jurisdiccional.

En materia de excusacion, las razones invocadafopanagistrados, cuando no se consideran en
libertad de opinién para dictar sentencia, deberegaluadas con amplitud. Los conceptos de decalalio
cadeza indicados en la norma procesal han de aBrados sin violentar el fuero intimo que ha ldval
magistrado a expresar la necesidad de su apartamien

En el caso, al resultar la causal invocada p@relDiaz de apreciacion personal, toda vez que el
hecho de tener que intervenir en el presente poguedria generarle una situacion de violencia malraé-
vestir el caracter de coactor de una causa idéati@gpresente.

La causal invocada por el citado sefior Juez dée@asr de las llamadas absolutas y encuadra en el
supuesto previsto en el art. 17 inc. 7° del Codigumcesal Civil y Comercial, que expresamente sereehl
caso de “haber sido el juez defensor de algun®siditigantes o emitido opinién o dictamen o dadoor
mendaciones acerca del pleito...".

La causal prevista en la mencionada norma reqpama@su configuracion, que la opinion o dictamen
emitido por el juez haya sido relativo al pleitorsdido a su conocimiento. Las circunstancias detscrien el
aludido inciso configuran la causal corrientemdi@mada “prejuzgamiento”, en cuya virtud es adnhsib
apartar del proceso al juez que, sea como apoddeddamo, perito o funcionario, haya exteriorizadoopi-
nion acerca de la forma de resolver las cuestidabatidas.




TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Kauffman, Posadas, Vittar, CamlaDOCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “GONZALEZ, CLEMENTINA Y OTROS VS. PROVINCIA DESALTA (MINIS-
TERIO DE SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACION” (Ete. N° CJS
27.766/05)Tomo 202: 305/310 — 12/noviembre/2015)

EXCUSACION. Art. 30 del C.P.C.C. Pacto de San José de Cosia Ric

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 150 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: Elart 30 citado por el Juez de Corte remitaral 17 del Cédigo Procesal Civil y Comercial,
donde se indican las situaciones taxativas quendedremotivo de excusacién por parte del magistradoo
ademas, concluye el precepto mencionado diciend@gjsten otras causales genéricas que imponetéa n
sidad de apartarse por motivos graves de decoeticadeza.

En materia de excusaciés,rézones invocadas por los magistrados, cuande gonsideran
en libertad de opinién para dictar sentencia, dedserevaluadas con amplitud. Los conceptos de dexor
delicadeza indicados en la norma procesal hanrdnsaéizados sin violentar el fuero intimo quelbaddo al
juez a expresar la necesidad de su apartamiento.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaWlaésar. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “ZAVALETA, LUIS DIEGO — RECURSO DE INCONSTIDOCIONALIDAD”

(Expte. N° CJS 37.468/1d)omo 202: 479/482 — 20/noviembre/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios Profesionales del @mnacio H. Irigoyen en la suma
de $ 2.250 (pesos dos mil doscientos cincuentajypactuacion en la presente instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasacabe tener en cuenta la regulacion practi-
cada por la labor desarrollada en primera instat@iestablecido por el art. 13 del Decreto Ley/834como
asimismo los factores de ponderacion a que seeafles art. 4 y 5 de la ley de aranceles y, aBgle la Ley
6730 y 1 del Decreto N° 1173/94.

TRIBUNAL : Dres. Vjttar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&gsadas. DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “RODRIGUEZ, CLAUDIA' Y EN REPRESENTACION DE & HIJA SOTO
RODRIGUEZ, LUANA DEL MILAGRO VS. INSTITUTO PROVINCAL DE SALUD

(I.LP.S.) - AMPARO - RECURSO DE APELACION” (Expte°NKCJS 37.618/14)romo 202:
251/254 — 12/noviembre/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales del Dgustin Vidal en la suma de $
8.000 (pesos ocho mil), por la labor desplegadestainstancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasacabe tener en cuenta las pautas indicativas
contenidas en los arts. 4° y 5° del Decreto Ley&®4y arts. 15 de la Ley 6730 y 1° del Decretd NP3/94

Ello implica ponderar el mérito juridico o novedael la cuestion, el resultado obtenido y demas festde
legal computo.

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&gsadas, Samson. _DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “CARSA S.A. Y CREDINEA S.A. VS. DIRECCION GQ¥ERAL DE
RENTAS DE LA PROVINCIA DE SALTA — AMPARO — RECURSOE APELACION”

(Expte. N° CJS 37.570/1d)omo 202: 991/994 — 18/diciembre/2015)

HONORARIOS. Amparo Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales de la .Dvtaria de la Paz Saravia
Ardoz en la suma de $ 1.250 (pesos mil dosciemmasienta), por la labor desplegada en esta ingtanci
DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsacabe tener en cuenta la regula-
cion efectuada en primera instancia, en atencilinestablecido en el art. 13 del Decreto Ley N°
324/63, como asimismo los factores de ponderacifuease refieren los arts. 4 y 5 de esa normati-
vay arts. 15 de la Ley 6730 y 1° del Decreto NF3194.

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&gsadas, Samson. DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “ARAMAYO, PAMELA MERCEDES JULIETA VS. POLICA DE LA PRO-
VINCIA DE SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELACION” (Epte. N° CJS 37.326/14)
(Tomo 202: 901/904 — 11/diciembre/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion. Juicio sin montooBaion de medida cautelar.
CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios del Dr. Sergio Ariast@ldi en la suma de $ 5.000
(pesos cinco mil), por su labor desplegada endagqute instancia.




DOCTRINA: La doctrina de la Corte Suprema de Justicia Ipaesado que “una regulacién justa y valida no
puede prescindir del intrinseco valor de la lahonglida en la causa, de la responsabilidad compidanen
ella y de las modalidades todas del juicio”.

Los fines de la regulacion de dranios en los procesos de amparo, tienen el eardetjuicios
sin monto, disponiendo el juez de un amplio marderdiscrecionalidad para la ponderacion de diversas
pautas tales como la actuacion profesional detipetnte, el mérito juridico, la complejidad o ndad de la
cuestion, como también el resultado obtenido y defaétores de legal computo, de acuerdo con lagpau
indicativas contenidas en los arts. 4 incs. b,dcyy5 del Dcto. Ley 324/63, 1° del Dcto. 1173/945¢de la
Ley 6730.

Al no tener por objeto cauteladrporar al patrimonio de la actora valores eggu&no mante-
ner un estado de hecho hasta que se dilucidanzektién de fondo, con lo cual no puede ser objetarth
apreciacion pecuniaria sobre bases objetivas sofies.

Para establecer el monto de to®harios deben considerarse los factores de pacidera que se
refieren los arts. 4 y 5 del Decreto Ley N° 324/68.consecuencia, valorando el mérito juridicadmpleji-
dad del asunto, el éxito obtenido y la naturalemmportancia de la labor desarrollada por quieiciolla
regulacion.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asison, Vittar _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “HIERRONORT SALTA S.R.L. VS. DIRECCION GENER. DE REN-
TAS DE LA PROVINCIA DE TUCUMAN — PIEZAS PERTENECIENES — AMPARO —

RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.690/1%)omo 202: 927/932 -
15/diciembre/2015)

HONORARIOS. Accion de amparo. recurso de apelacion contra latesecia definitiva.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales del Dic&do N. Casali Rey en la
suma de $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) poe@lrso de fs. 160 del expediente principal; de0®®.
(pesos cinco mil) por el recurso de fs. 162/166 dtaesa causa, y de $ 1.500 (pesos un mil quasgpor el
incidente de fs. 9 de estos autos.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homwsase deben considerar las pautas indicativas
contenidas en los arts. 4 y 5 del Decreto Ley NR@&2 15 de la Ley 6730 y 1° del Decreto N° 11738
implica ponderar el mérito juridico, la extensicl ttabajo realizado, la complejidad o novedadadeues-
tién, el resultado obtenido y demas factores dal legmputo.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Posadas, Samsitar.v DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS PRESHADO POR
EL DR. RICARDO N. CASALI REY EN EXPTE. CJS 35223 CARATULADO: JI-
MENEZ, MARIA ELENA VS. LAS CORTES S.R.L.; MUNICIPAIDAD DE LA CIU-
DAD DE SALTA — AMPARO - RECURSO DE APELACION" — VARS” (Expte. N°

CJS 37.366/14)romo 202: 893/896 — 11/diciembre/2016)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion. Trabajos notoriamémtficiosos.
CUESTION RESUELTA:I. REGULAR los honorarios profesionales del Dr.nRenin Pérez Ruiz en la
suma de $ 2.000 (pesos dos mil) por la tarea deisata en esta instancia. II. NO HACER LUGAR al joed
de regulacion de honorarios profesionales solioitaés. 590 por el Dr. Juan H. Barbaran.
DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homsagolicitados se deben considerar los factores
de ponderacion a que se refieren los arts. 4, Imasy d y 5 del Decreto Ley 324/63, y la regudacpractica-
da en primera instancia (art. 13 de la citada ntvala

Teniendo en cuenta que ell&tdel Decreto Ley N° 324/63 establece que Eisajos notoria-
mente inoficiosos no seran considerados a losasfed# la regulacién de honorarios, resulta impreced
determinar aranceles a favor de un profesionaldman actuacion resulta carente de toda utilidad lograr
el efecto perseguido por su presentacion.
TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Cornejo, Did2OCTRINA: Dra. von FischerCAUSA:
‘“ABRAHAM, VICTOR ALDO; AGUSTINUCCI, MARIA ROSA; AGUILERA, VIC-
TOR; AGUIRRE, SERGIO WALTER Y OTROS VS. MINISTERIOE FINANZAS Y
OBRAS PUBLICAS DE LA PROVINCIA DE SALTA Y/O PROVIN@ DE SALTA -

AMPARO - RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 360423) (Tomo 202: 459/464 —
20/noviembre/2015)

HONORARIOS Proceso Contencioso administrativo. Incidente de ca ducidad
de la segunda instancia. Arts. 6, 33 y 36 del Decre to Ley 324/63.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la Dra . Li-




liana Claudia Costa en la suma de $ 58.231,46 (peso s cincuenta y ocho mil
doscientos treinta y uno con cuarenta y seis centav 0s) por la tarea des-

arrollada en el incidente de caducidad de instancia

DOCTRINA Para establecer el monto de los honorarios, cabe tener
en cuenta los arts. 33 y 36 del Decreto Ley 324/63. En tal senti-

do, debe valorarse el monto que se reclame en el pr incipal, la na-
turaleza juridica del caso planteado y la vinculaci on que pueda
tener con la resolucién definitiva de la causa, y s obre esas bases
debe regularse conforme la escala del art. 6°. Asim ismo, con arre-

glo al articulo 33, los honorarios por las actuacio nes en los pro-
cesos contenciosos administrativos deben regularse segun la escala

del articulo 6, pero reducida en un veinte por cien to.

TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Samson Vittar, Catalano, Diaz. DOC-
TRINA: Dra. von Fischer. CAUSA: “LSORAGAY, JOSE AUGUSTO -CONVAL

S.R.L. VS. MUNICIPALIDAD DE GENERAL GUEMES — RECURS O DE APELACION”
(Expte. N° CJS 34.718/11)

(Tomo 202: 1089/1092 — 23/diciembre/2015)

HONORARIOS. Recurso de inconstitucionalidad. Planteo de quejmiido por el tribunal. Presentacion
de memorial de agravio.
CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales de log®rLucas Viola Morosini y
José Viola, en forma conjunta, en la suma de $01(p8sos un mil) por la labor desempefiada en Imqye
en la suma de $ 3.000 (pesos tres mil) por lazaddi en el recurso de inconstitucionalidad dedugatcsu
parte.
DOCTRINA: A los fines de la regulacion solicitada, corrag®tomar las pautas indicativas contenidas en
los arts. 31, 4°incs. b), c) y d) y 5° del Deciletg N° 324/63, y lo preceptuado por los arts. &3adLey N°
6730 y 1° del Decreto N° 1173/94. Ello implica peraad el mérito juridico, la eficacia de la labor de
sarrollada, su extension, la complejidad de lateiresomo asi también el resultado obtenido y defads-
res de legal cdmputo.

Una regulacion justa y vélida nege prescindir del intrinseco valor de la labanglida en la
causa, de la responsabilidad comprometida en elialgs modalidades todas del juicio.

Cabe valorar que con el recursindenstitucionalidad los letrados lograron modifita decision
de la Camara que habia revocado la sentenciamenarinstancia y ordend llevar adelante la ejecucio
TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Sama6tiar, Catalano. _DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “DIRECCION GENERAL DE RENTAS DE LA PROVINCIAE SAL-
TA VS. PETROCELLI, MARTIN MIGUEL - RECURSO DE INCOSITITUCIONALI-
DAD” (Expte. N° CJS 33.338/1Qromo 202: 923/926 — 14/diciembre/2015)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTA . ORDENAR la inscripcion en el Registro de Resitle este Tribunal, con espe-
cialidad en Clinica Médica, del Dr. Augusto Saussaquien prestara el juramento de ley en audiencia
fijarse.




DOCTRINA: Encontrandose acreditado el cumplimiento dedoaudos exigidos por el articulo 66 de la Ley
5642 y Acordadas N 7246 y 7433, y habiendo dictaminado la sefioraaFide Corte en forma favorable
respecto de la especialidad de Clinica Médicayderipcion en esta especialidad resulta procedente
TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfiaan, Posadas. DOCTRINra. von

Fischer. CAUSA: "SASSO, AUGUSTO SAUL - INSCRIPCION PERITO NMCO - INS-
CRIPCION DE PERITO" (Expte. N° CJS 37.948/Ibjno 202: 681/684 — 25/diciembre/2015)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTAI. ORDENAR la inscripcion en el Registro de ResiContadores de este Tribunal,
para actuar en el Distrito Judicial del CentroCaihtador Publico Nacional German Ariel Cravero,equi
prestara juramento de ley en audiencia a fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganieaPoder Judicial N° 5642, los peritos judi-
ciales deben acreditar tres afios de antigliedaal matricula correspondiente de la Provincia y ersfgecia-
lidad de que se trate.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, Coridjg, Kauffman _DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: "CRAVERO, GERMAN ARIEL - INSCRIPCION PERITQONTA-

DOR - INSCRIPCION DE PERITO" (Expte. N° CJS 37.953)/ (Tomo 202: 699/702 —
25/noviembre/2015)

QUEJA POR RECURSO DE APELACION DENEGADO. Amparo. Proceso colectivo. Medio ambiente.
Decision que ordend la integracion del Defensorciafi Civil como representante de la claggarantiadel
debido proceso.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR a la queja de fs. 26/28 y, en sérito, conceder en relacién y
con efecto suspensivo el recurso de apelaciorubatio subsidiariamente en los autos principale®@RDE-
NAR se agregue copia de la presente al expedieimggal y se imprima al recurso el tramite pentitge
DOCTRINA: La queja por apelacion ordinaria denegada tiemeopjeto que el tribunal “ad quem” controle
la decision judicial del “a quo” en lo referentéaaadmisibilidad del recurso; solamente se prorauscbre la
cuestion y no entra a analizar el fondo de él.

La decision de rechazar el recurso de revocayodienegar la apelacion en subsidio por ausencia de
gravamen, por el hecho de encontrarse compromedielezhos de naturaleza colectiva y la necesidapliele
el colectivo cuente con representacion procesalaga valorar la Orbita de competencias constihales y
legales que le asiste el Ministerio Publico endiuersas ramas de gobierno, en lo que concieraerepre-
sentacion extraordinaria de la clase en proceso® ¢dos de autos, como asi también omite analizafup-
damentos expuestos por la quejosa en torno a Wtddade los actores de elegir soberanamente etrsuld
patrocinante, en el marco del principio de libedadlefensa.

El fallo impugnado aparece como una indebida st de la via utilizada por la impugnante, por-
que al prescindir examinar la probable afectaciéihod derechos constitucionales invocados, revelaata-
miento inadecuado de la cuestidon que no resultaiente para sustentar la decisién denegatoriquéocons-
tituye una lesién a la garantia a un debido praceso

El material de agravios traido por la impugnantenta con fundamentos suficientes para hacer lugar
al recurso, toda vez que se cuestiona el fallordeéogpor no evaluar que la eleccién del profesiqonael habra
de ejercer la defensa técnica constituye una decisisada en la confianza, no pudiendo ser imppestan
tercero extrafio al fuero intimo de quien pretermigoaar. Ademas, y no tratadndose el presente casmnd
amparo individual, no reparé acerca del verdadiranae de los preceptos que en materia de comjEsgenc
establece la Ley 7328 Orgéanica del Ministerio Ritbkn lo atinente a la defensa y proteccion delianed
ambiente e intereses difusos, ni de los presupaiesgdamentarios para que los defensores oficieden
asistencia legal gratuita a quienes asi lo requiera

Si bien de las constancias de autos no se despgerda juez del amparo -como directora del proce-
so- haya dispuesto qué resoluciones seran apebablgges seran los términos procesales bajo lalesise
tramitara la causa, frente a la eventual vulneradié disposiciones de orden publico correspondeegtse
Corte como tribunal con competencia por via reearsn la materia admita la queja, pues la “rederpne-
tacion” que menciona el art. 87 de la Carta Magiallobliga razonablemente a aplicar pautas quardav
can la doble instancia como garantia del debidogsm, a fin de evitar que un exceso de rigor fosnaave
el ejercicio del derecho de defensa en juicio,ata a la especial trascendencia que revisten fageptacion
adecuada del colectivo involucrado, el debido pogela inviolabilidad del derecho de defer(§el voto de
los Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman, Posadas, Semy Vittar)

La decision de rechazar el recurso de revocatodanggar la apelacion en subsidio por ausencia de
gravamen, aparece como una indebida restricci@nvelutilizada, porque al prescindir examinarrizbpble
afectacion de los derechos constitucionales invasackvela un tratamiento inadecuado de la cuesti@
no resulta suficiente para sustentar la resolud#megatoria, lo que constituye una lesién a larmg@ralel
debido proceso. De tal modo, es posible concluér gjumaterial de agravios traido por la impugnantnta
con fundamentos suficientes para hacer lugar adg@dnterpuestdDel voto del Dr. Diaz)

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8aspsén, Vittar. _ DOCTRINADra. von




Fischer. CAUSA: “FERREIRA, NORA VS. TRASNOA — QUEJA POR REDE APE-
LACION DENEGADOQ” (Expte. N° 37.844/1%)yomo 202: 15/22 — 5/noviembre/2015)

QUEJA POR RECURSO DE APELACION DENEGADORecaudos necesarios.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR la queja interpuesta a fs. 12/15 de

autos.

DOCTRINA: La queja como una institucion necesaria en el sist ema
procesal vigente, que no constituye un recurso ni u n medio de im-
pugnacién de los actos jurisdiccionales sino un med io para obtener

la concesion de otro recurso declarado inadmisible.

La queja por apelacién ordinaria denegada tien e por objeto
gue el tribunal “ad quem” revise la decision del “a quo” respecto
a la admisibilidad de la apelacién. El objeto de la gueja es per-
mitir el contralor de admisibilidad de un recurso | imitando asi la
intervencion de la alzada que solamente debe expedi rse al resolver
la queja sobre ese punto, indicando si la impugnaci on fue mal o

bien denegada.

Al haber omitido el impugnante acompafiar copia de la senten-
cia debidamente suscripta por su abogado y tampoco acredité haber
interpuesto recurso de apelacion ni su denegatoria, cabe el recur-
so de la queja. (Del voto de los Dres. Kauffman, Posadas, Samson,

Catalano y Cornejo).

El art. 276 del Codigo Procesal Civil y Comercial

dispone que, con la interposicién de la queja, debe acompanarse
copia simple de la resolucién recurrida y de los “r ecaudos necesa-
rios”. Dichos recaudos, precisados por via jurispru dencial, abar-
can las actuaciones que hagan a la resolucién impug nada y aquellas

relativas a su sustanciacion.
No cabe tener por cumplimentados “los recaudos necesarios”
mencionados en el articulo citado y que conciernen a la admisibi-

lidad formal de los escritos mediante los cuales se interpone la



gueja por recurso de apelacion denegado, motivo por el cual resul-

ta inadmisible.

La queja debe autoabastecerse, vale decir, deb e ser posible
resolverla con los recaudos acompafiados por el recu rrente y Si
bien es factible requerir la remision del expedient e principal, se
trata de una facultad discrecional de esta Corte qu e no puede ser
utilizada para suplir la omisién de quien no cuida el cumplimiento
de los recaudos esenciales, sino tan solo juzgar so bre la base de
lo que hayan ofrecido los propios interesados. (Del voto de los

Dres. Vittar y Diaz)
TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catalano , Cornejo, Di-

az. DOCTRINA : Dra. von Fischer CAUSA: “AXAMA, ALFREDO VS. AUTORIDAD
METROPOLITANA DE TRANSPORTE - QUEJA POR REC. APELAGON DENEGADO”

(Expte. N° CJS 37.970/15) (Tomo 202: 1081/1088 — 23/diciembre/2015)

QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO . Recurso directo. Ley 24240,
Art. 45. Ley 7402. Plazo de interposicién del racu/acio legal provincial. Tutela judicial efeetiv
CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR la queja de fs. 86/88 vta.

DOCTRINA: El alcance de la revision por esta Corte de dadtiel recurso de queja se circunscribe, en prin-
cipio, al analisis de atendibilidad formal del nsmude inconstitucionalidad denegado, a fin queasbico-
rrespondiere- se ordene su tramitacion.

Al constituir un mecanismo corrector de la faleaabncesion del recurso de inconstitucionalidad y
no de la sentencia principal, los agravios del @geedeben dirigirse primordialmente a censuraelzedato-
ria, analizando cada una de las razones en lassceldribunal “a quo” fund6 su resolucion y demarsasi su
falta de razonabilidad.

Resulta ineficaz la formulacién de una determinsalacion juridica con prescindencia de los moti-
VOS en que se apoyo la denegatoria, siendo insofecila mera reiteracién de los fundamentos esgpisral
plantear el recurso de inconstitucionalidad.

El articulo 45 de la Ley 24240 establece el prooihto a seguir para la investigacion y sancién de
infracciones a la referida ley cuando ella es agicpor la autoridad nacional. En tal marco, et@kie diez
dias para interponer el recurso de apelacion pidsa refiere a las impugnaciones dirigidas colasedeci-
siones de esa autoridad federal (parrafos primgoenyiltimo). A su vez, los recursos judiciales cambs
actos administrativos que dicten las autoridadesipciales, mencionadas en el articulo 45, Ultiraorgfo de
la Ley 24240, deben ser presentados en los pladesias condiciones establecidos en las leyes piales
de procedimiento.

La sancion impuesta a Telecom Argentina S.A. Ha dictada por la autoridad de aplicacion de la
Provincia de Salta y frente al vacio de la Ley 7d0Zuanto al plazo de interposicién del recursectth que
habilita, resulta razonable estar al término ptevir el CAodigo Procesal Civil y Comercial local anto
prevé un plazo de cinco dias para apelar con aredgirt. 244.

Al tratarse de un hecho sometido a la jurisdicei@aterial de la provincia en los términos del 4it.
de la Ley 24240, resulta inobjetable la decisidnTd#unal “a quo” que denegd la concesién del recude
inconstitucionalidad frente a un recurso directemporaneo conforme la regulacién procesal local.

No basta la mera invocacion de una situacion deeglad institucional, sino que tal argumento debe
ser objeto de un serio y concreto razonamientadgueuestre de manera indudable la concurrenciautdlaq
circunstancia, extremos que no se verifican cudadatervencion de esta Corte de Justicia no tiene
alcance que el de remediar, eventualmente, intemdsleapelante(Del voto de los Dres. Vittar, Catalano,
Cornejo Posadas y Samsoén)




La Constitucién argentina consagra la garantiaadéefensa en juicio de los derechos (art. 18) y
prohibe el ejercicio de funciones judiciales port@ael Poder Ejecutivo (art. 109). Esa garantiagira la
“tutela judicial efectiva” que no se limita al antbidel Poder Judicial y que, al tener una natusafgzantisti-
ca extensiva, se proyecta al procedimiento adménigd. En ese escenario, configurado tras lapmdencia
de la Corte a partir del caso “Fernandez Ariasdlioé posteriores concordantes, se desprende Jjleefun-
cion jurisdiccional sélo corresponde a los tribesajjue integran el Poder Judicial de la Naciona aapeza
es la Corte Suprema de Justicia; b) el accesguatiaia no puede ser cercenado por obstaculoscesifor-
males y, ¢) los actos de las autoridades admitiisteano constituyen decisiones finales, sino giéresuje-
tos a revision judicial. Aquel acceso ha de sestricto y efectivo como lo proclaman los articutos y 25
de la Convencién Americana de Derechos Humgiid.voto de los Dres. Diaz y Kauffman)

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm@gsadas, Samsén. DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “TELECOM ARGENTINA S.A. — QUEJA POR REC. DENCONST.

DENEGADOQO” (Expte. N° CJS 37.392/1d)omo 202: 161/174 — 9/noviembre/2015)

QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO . Sancion aplicada por el Ente
Regulador de los Servicios Publicos a la prestadoo®A y Sa. Derecho de defensa.

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR a la queja interpuesta a fs. 122/-de autos y declarar mal
denegado el recurso de inconstitucionalidad.

DOCTRINA: La queja no constituye propiamente un recursanninedio de impugnacién de los actos juris-
diccionales sino sélo un medio para obtener la@sida de otro recurso declarado inadmisible.

La denegacién del recurso de intitutsonalidad aparece como una indebida restriteda via
utilizada por el impugnante, porque al omitir valola probable afectacién de los derechos constitates
invocados, revela un tratamiento inadecuado dadatmn que no resulta suficiente para susten@edasion
denegatoria, lo que constituye una lesién al derelghdefensa en juicio y a la garantia del debidogso.
Tal circunstancia, de conformidad a reiterada dwtde este Tribunal, justifica la apertura denlstancia
extraordinaria.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Vittata@no. _DOCTRINADra. von Fischer.

CAUSA: “COMPANIA SALTENA DE AGUA Y SANEAMIENTO S.A. (COSAYSA
S.A.) POR APELACION DE RESOLUCIONES N° 1242/10 Y N?11/11 DEL ENRESP

— QUEJA POR REC. DE INCONST. DENEGADOQO” (Expte. N3SC37.830/1p(Tomo 202:
189/194 — 10/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Avenimiento expropiatorio. Honorarios. Juicio simmto.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto @ Dr. Luis Alberto Fornari
y, en su mérito, confirmar el auto interlocutoriofd. 124 y vta. del expediente principal. Cona®ist
DOCTRINA: Ante la ausencia de un proceso de expropiacioexigte un “monto del juicio” por lo que los
aranceles no pueden ser regulados teniendo enacelewdlor del inmueble de acuerdo a lo dispuestoep
art. 27 del Decreto Ley N° 324/63, sino segun &aggs precisadas en los arts. 4 y 5 de ese cliegab |

En los juicios sin monto, la determinacion deldgtum” de los honorarios no resulta de una opera-
cion matematica, sino que el juez dispone de uniammargen de discrecionalidad para la ponderadién
diversas pautas entre las que incluye el méritéxied obtenido y la naturaleza e importancia datar.

El monto estimado por la juez de la instanciarémt@o aparece como arbitrario o irrazonable y las
argumentaciones del recurrente resultan insufiegeeptira apartarse de la ponderacion efectuadantnlos
agravios vertidos constituyen manifestaciones igipas e inconsistentes para configurar la criticieta y
razonada del fallo exigida por el art. 255 del @bdProcesal Civil y Comercial.

TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfftaan, Posadas_ DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “DIRECCION DE VIALIDAD DE SALTA VS. L.E. FORNARI E HIJOS

S.R.L. - RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 3726b) (Tomo 202: 465/470 —
20/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Avenimiento expropiatorio. Necesidad de instrumeniadiante escritura
publica la adquisicion directa del art. 13 de layL £336.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuestsebsidio a fs. 110/115 vta. y,
en su mérito, confirmar la providencia de fs. 108stas por su orden.

DOCTRINA: ElI denominado “tramite expropiatorio” es un prdicgiento que no reviste naturaleza contra-
dictoria y que concluye con el otorgamiento dedagsion del bien al expropiante. Producido el duebaa-
miento del inmueble, resta la integracion del Tmddude Tasaciones, con citacién del expropiada pae
fije el valor de la propiedad. So6lo cuando aquéhoepte la estimacién practicada debera acudivi |pudi-
cial promoviendo la demanda de expropiacion; cocul@ la intervencion de la juez “a quo” se agata el
otorgamiento de la posesion, y las actuacionesposts solamente se limitan a constatar, en so, ¢as
concrecion del avenimiento y los pagos efectuadaacepto del valor acordado.




Si no se ha iniciado un juicio ekpropiacién, en cuyo caso la sentencia judicietdria para
disponer la transferencia de dominio, la formaloie@er dicho resultado es a través de una escpitiniaa.

La necesidad de instrumentar iared la pertinente escritura traslativa de dormitaoadquisi-
cion directa que refiere el art. 13 de la Ley 13@Bulta acorde con las disposiciones del Codigd Que
establecen que “Deben ser hechos en escrituracpihblil) los contratos que tuvieren por objetadquisi-
cion, modificacion o extincion de derechos realégart. 1017 inc. “a” del Codigo Civil y Comertibnifi-
cado de la Nacion).
TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Vittata@no. _DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: “PROVINCIA DE SALTA VS. PRIETO, BERNARDO EFANIO - RECURSO
DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.721/1&)mo 202: 829/836- 09/diciembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Contrato administrativo. Planteo de inconstitucitidad del art. 1 de la Ley
6838. Su aplicacion al ambito municipal. Procedim@eesencial. Licitacion publica. Control de cotstio-
nalidad de oficio. Trato igualitario de los oferest Costas.

CUESTION RESUELTA . RECHAZAR los recursos de apelacion de fs. §827 y, en su mérito, confir-
mar la sentencia de fs. 801/809. Costas por ehardasado.

DOCTRINA: El interesado en la declaracién de inconstitualidad de una norma debe demostrar claramen-
te de qué manera ésta contradice la Constituciéncgusa de ese modo un gravamen. Para ello esteene
que precise y acredite fehacientemente, en los aatgerjuicio concreto que le origina la apliéacde la
disposicion.

La reforma de 1994 introduce el concepto de autdagnunicipal en el art. 123; de este modo apa-
rece el municipio en el disefio federal argentinme®| orden de gobierno de mayor proximidad cotida
dadania.

La reforma de 1994 mantuvo la potestad de cadanmia de dictar su propia Constitucion, y en ese
marco la competencia para desarrollar su modelautttnomia municipal. Su texto establece asi unanarc
cuyos contenidos deben ser definidos y precisadokap provincias con el fin de coordinar el ejeicide los
poderes que conservan (arts. 121, 122, 124 y Ibglkcmayor grado posible de atribuciones muniepain
los ambitos de actuacion mencionados en el art. 123

No basta la simple manifestacion de que medianiteylatacada se pone en peligro la subsistencia de
la comuna, ya que el interesado en la declarasdinabnstitucionalidad de una norma —cabe reitetebe
demostrar claramente de qué manera ésta contmaflaristitucion, causandole de ese modo un gravamen,
debe probar, ademas, que ello ocurre en el caswaton

La mera invocacion de la afectacién de la autoaominicipal resulta insuficiente, no habiéndose
justificado de qué manera la exigencia en el casprbcedimiento de licitacién publica para la seién del
contratista estatal en el &mbito municipal resuttampedimento para que la comuna de Campo Sahsissu
ta como unidad politica auténoma.

De acuerdo a la Clausula Transitoria Sexta deolesttucion Provincial, la demandada se rige por la
Ley de Municipalidades N° 1349, cuyo art. 30 ir2.a®ibuye a los intendentes la facultad de “celebon-
tratos y autorizar trabajos de acuerdo al prestipuestras ordenanzas con sujecion a las dispogsiperti-
nentes de la Ley de Contabilidad”.

Precisamente, esta Ultima, Decreto Ley N° 705/8%oglificaciones introducidas por Ley 4514, vio
derogado su Titulo lll, relativo a las contrataesifarts. 25 al 41) por el art. 99 de la Ley 6838.

El art. 1 de la Ley 6838 dispone su pertinenciamabito municipal, sin perjuicio de habilitar a los
municipios el dictado de normas reglamentarias pam@plicacion en sus unidades territoriales,esi Bujetas
a los principios de la ley.

El Alto Tribunal Nacional, para el ejercicio dedrdrol de constitucionalidad de oficio, establecid
ciertos requisitos que lo delimitan al sefialar dele tener lugar en el marco de las competencitzsdea-
gistrados judiciales y de las regulaciones proessabrrespondientes. Desde ese atalaya, afirmbetjagen-
tralor normativo a cargo del juez presupone ungsogudicial ajustado a las reglas adjetivas aplésaentre
las cuales revisten especial relevancia las quermditan la competencia de los érganos jurisdicdgsng,
sobre todo, las que fijan los requisitos de adifidézl y fundamentacion de las presentaciones gaalenes
de las partes".

La juez en lo Contencioso Administrativo, al momeede ejercitar sus facultades inherentes, hizo
aplicacion del art. 73 de la LPA en cuanto disptileacto, de cualquier naturaleza que fuere, queeada
de un vicio grosero o no emane de una autoridadnéstrativa, aunque posea eventualmente la apaaieiec
acto administrativo, se considera juridicamentigtente; configurando una mera via de hecho. Bor |
que...:f) La inexistencia puede declararse demfanto en sede administrativa como judicial”.

Al comprobarse la omisién en el contrato invocddbcumplimiento del procedimiento esencial de
la licitacion publica para la seleccién del congtat estatal con arreglo a la Ley 6838, aquél aeviaexis-
tente. Es decir, el caracter grosero y manifiestoritio comprobado, provoca la pérdida de su preisn de
legitimidad —solo prevista para el acto regularegn ello, se habilita la declaracién de inexistgnsupuesto
de naturaleza excepcional.




Las distintas formalidades de que se reviste mirato administrativo constituyen verdaderas garan-
tias para los intereses en juego, tanto los pitieda Administracion como los privados de lopprentes.

Solo cuando se configura alguna de las excepcamssa regla general, queda el Estado autorizado
a licitar privadamente o a contratar de manerectéird.a prescindencia del proceso previo de sd&laagie
tales excepciones comportan no puede, obviamemelaq librado al arbitrio del administrador ni exterse
a otros supuestos que no sean los que aquellgssnoievén.

Por tratarse de un proceso contencioso adminmiginasulta de aplicacion el art. 15 de la Ley @83
cuanto dispone que las costas se impondran “alasspgue sostuvieren su accién en el juicio, spxderen
los incidentes con temeridad”.

La temeridad, segln lo ha expresado esta Copensuwna conducta mafiosa, la maniobra desleal,
las articulaciones de mala fe y sin sustento jooidi factico alguno, maxime cuando son reiteradaadye
puede tener ninguna duda de que no obedecen enple®rror o distintas posibilidades que brinda junia-
prudencia divergente sobre el punto o, al mendsgers susceptibles de hacerla variar, sino qsertan
claramente dolo procesal.

La regla en este tipo de procesos es que lasscestém aplicadas por su orden, pues la imposi&oén d
éstas ante planteamientos temerarios se reseayganestos limites.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Catalano, Diaz, Vittar -Juece€atte- José Gerardo Ruiz —Juez de Camara

llamado a integrar- . DOCTRINADra. von Fischer. CAUSA: “CIMAS S.R.L. VS. MUNICIPA-

LIDAD DE CAMPO SANTO - RECURSO DE APELACION” (ExptéN® CJS 36.862/13)
(Tomo 202: 225/244 — 11/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Convenio homologado. Liquidacion final. Ejecucid@ sentencia. Deberes
del Juez. Medidas ordenatorias e instructorias.&dszgada. Responsabilidad del Estado en la ejéoute

la sentencia. Deuda consolidada. Liquidacion paetea la fecha de corte. Valor residual del titubeuda
no consolidada. Facultad del juez de corregir deioflas liquidaciones.

CUESTION RESUELTAI. REVOCAR el auto interlocutorio de fs. 1001 tavy, en su mérito, determinar
la deuda a favor de Roberto Antonio Liendro enuia& de $ 147,41 por deuda no consolidada calcalbda
31/10/2015. Costas por su orden.

DOCTRINA: Con las autoridades judiciales quienes debenumindl proceso. Conforme la legislacion pro-
cesal civil aplicable al presente caso de modoesoipd (art. 23, C.P.C.A.), el juez tiene el detberdirigir el
procedimiento, manteniendo la igualdad de las parteigilando que la tramitacion de la causa predar
mayor economia procesal. No obstante, se verifieafalta de debida diligencia de la magistrada -ecom
directora del proceso- quien no pudo dejar de didwdrtiempo que insumié el tramite de ejecuci@nsgn-
tencia a fin de adoptar, de oficio, las medidasoatborias e instructorias conducentes a componetifie-
rencias entre las partes. Maxime cuando la cueséd&ircunscribe a observar los parametros de nveoi
suscripto por las partes y homologado por estaumab

Es responsabilidad del estado garantizanémios para ejecutar las respectivas decisiorsesy
tencias definitivas emitidas por las autoridadespetentes, de manera que se protejan efectivanente
derechos declarados o reconocidos.

Una sentencia con caracter de cosa juzgadmaerteza sobre el derecho o controversia titiscu
en el caso concreto y, por ende, tiene como ursuslefectos la obligatoriedad o necesidad de coigsiio.

El valor residual de un titulo es su vatamimal menos las amortizaciones (cupones) quecsiipr
jeron hasta el momento de su recepcion.

Los intereses posteriores a la fecha de sori los que corresponden al célculo que se abtien
aplicando la tasa promedio de caja de ahorro canipesos que publica el Banco Central de la Regaibli
Argentina conforme lo establece el Decreto N° 2B1L4Estos intereses son los de los titulos y sedizan en
sede administrativa en oportunidad del pago de capidn.

Cada vez que el Sr. Liendro cobra un cupdsud titulos, éste comprende no solamente parte de
amortizacion del capital, sino también los intesedevengados con posterioridad a la fecha de aat@yla-
dos con arreglo al Decreto N° 2314/01.

Conforme a lo decidido por este Tribunalpihguna liquidacion posterior a la fecha de cede
debe formular (...) pues los intereses capitaleabiue emergen de los titulos de la deuda coasaljdse
liquidan con la cuantia y en la oportunidad enlguey misma y su reglamentacion sefialan, paradbdebe
acudir el acreedor a la via administrativa queesponda.

Los agravios refieren a la determinaciénepios de la deuda consolidada. Por lo tanto, redpn
prosperar pues, no corresponde hacer ningun cécukede judicial por periodos posteriores a lhdale
corte.

En relacién a los intereses por la deudaomsolidada, deben ser satisfechos hasta su &fectiv
pago.

Cabe reconocer la facultad judicial de agordds liquidaciones ofrecidas por las partes,rilise
nando la procedencia de determinados rubros, a@indouno hubieran sido objeto de impugnacion por los
litigantes, atento a que es deber de los magistnadasar la liquidacion y que su falta de cont@étano crea
un derecho para el incidentista actor, sea ésjeeltante o el ejecutado. Ergo, corresponde a@lguate, ante



la presentacién de una liquidacién por las padesjizar si es ajustada a derecho, para podenegssil
aprobacion.

Los jueces pueden efectuar de oficio canees a las liquidaciones cuando ellas no se adexue
las constancias de autos, contengan errores ne£oEcuUyos rubros o montos resulten excesivoscadn-
do no se hayan formulado objeciones o éstas fiefemtuadas tardiamente, en orden a la atribucicGode
cretar aquellas diligencias que fueran necesades @sclarecer hechos y que, como en el casojthabia
intervencion del cuerpo auxiliar correspondiente.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samsoén, Vittar, Catalano, Corrigjaz. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “LIENDRO, ROBERTO ANTONIO VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE
SALTA — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 20.698) (Tomo 202: 811/822 —
03/diciembre/2015)

RECURSO DE APELACION Empleo publico municipal. Retiro voluntario. In-

terpretacion de las leyes. Base de calculo de haber es de retiro. Movili-

dad de los adicionales que perciben los agentes en actividad

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 158 vy, en

su mérito, confirmar la sentencia de fs. 149/154 vt
fs. 157 y vta.. Costas por el orden causado.

DOCTRINA Uno de los indices mas seguros para verificar la
bilidad de la inteligencia de una norma y su congru

resto del sistema a que esta engarzada, es la consi
consecuencias y que tales reglas tienen como presup
cuada ponderacion de las circunstancias tomadas en
sancionar la ley y, ademas, la verificacion de los

gue su exégesis conduzca en el caso concreto.

Al haber aquéllos aceptado su retiro programad
mente consintieron la conformacion de la base de ca
haber, lo que les vedaba reclamar la utilizacion de
a la prevista por la normativa de emergencia. Sin e
puesto no se presenta en el caso, pues el objeto de
se circunscribe a la movilidad de algunos adicional
se de tales preceptos y de las disposiciones aplica
nal en actividad a las cuales los haberes de retiro
atados.

No se sostienen los pretendidos agravios respe
gada vulneracion del principio de congruencia, en t

racion de nulidad de los actos que clausuraron la v

a. y su aclaratoria de

razona-
encia con el
deracién de sus
uesto una ade-
cuenta para

resultados a

0, exclusiva-
Iculo de su
una diferente
mbargo, tal su-
la pretensién
es sobre la ba-
bles al perso-

se mantenian

cto de la ale-
anto la decla-

fa reclamativa



en sede administrativa se encuentra estrechamente v inculada con la
pretension en tratamiento.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Samsoén, Vit-

tar DOCTRINA : Dra. von Fischer . CAUSA: “ALBORNOZ, ENRIQUE; BALMORIA
VDA. DE FIGUEROA, ELSA VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUD AD DE SALTA
(CONCEJO DELIBERANTE DE LA CIUDAD DE SALTA) — RECUR SO DE APELA-
CION” (Expte. N° CJS 37.742/15) (Tomo 201: 935/942 -

04/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Expresion de agravios. Ordenanzas municipales. gngaion. Improceden-
cia del planteo de nulidad. Accion de inconstitunailidad. Art. 704 del C.P.C.C. Control difuso denstitu-
cionalidad.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesicsebsidio a fs. 80/81 y, en su
mérito, confirmar el auto interlocutorio de fs. 88/, consecuentemente, el punto Il del proveigldsd 78.
Con costas por su orden.

DOCTRINA: La expresién de agravios debe contener una ccitinereta y razonada del fallo en grado. Debe
ser precisa, expresando con claridad y correccdi@manera ordenada, por qué la sentencia no asyjliss
motivos de la disconformidad, indicando cémo ekjha valorado mal la prueba, omitido alguna quelaue
ser decisiva, aplicado erréneamente la ley, o dejeddecidir cuestiones planteadas. Debe el litigarpre-
sar, poner de manifiesto, mostrar, lo més objstisancillamente posible, los agravios.

Las ordenanzas constituyen, por su naturalezagaridrganos que las dictan, materias que reglan y
generalidad de sus disposiciones, verdaderas ty@so del ambito reducido del gobierno comunahylu-
cen el ejercicio de un poder politico.

Independientemente de su caracter general o gartidas ordenanzas municipales dictadas por el
Concejo Deliberante, que hayan transitado el pmdesformacion propio del espectro legislativo, llewman
el caracter de ley formal y s6lo admiten ser coastias a partir de la accién de inconstituciondlida

Las ordenanzas dictadas por las municipalidadesalda la 6rbita de sus funciones, no configuran
actos administrativos, sino actos legislativos aecter comunal, ajenos por ende a la materia icoin&o
administrativa.

A diferencia de lo expuesto y conforme a nuestdemamiento constitucional, las ordenanzas muni-
cipales no constituyen actividad legislativa propate dicha, ello asi toda vez que conforme atw@ctio3
de la Constitucion Provincial su ejercicio resuleacompetencia exclusiva e indelegable del Podgisladi-
vo de la Provincia. En tal sentido cabe referia disposicion contenida en el articulo 174 de lea0dagna
local, que condiciona la eficacia de las Cartas iblpales y de sus reformas, a la previa aprobagamey
de la Provincia, motivo por el cual los municipgasecen de la potestad de sancionar leyes encestidcto
0 material, su actividad se circunscribe a seibdgditiva, es decir sancionan normas en sentidoi@mor-
mal (v.gr. art. 176 inc. 1 en relacion al inc. 18ryfuncion de los arts. 75y 127 incs. 1, 8, t8.yde la Cons-
titucién Provincial).

Con arreglo al art. 704 del C.P.C.C., la acciéimdenstitucionalidad ha sido instituida para cigest
nar ordenamientos juridicos con naturaleza ddeY,.decreto, reglamento u ordenanza”, que tiemecoe
mun, con abstraccién de la denominacion que sbdga dado, el hecho de constituir mandatos gemserale
abstractos e impersonales; y es precisamente ctianaandato entra en colisiéon con las normas tankt-
nales donde cobra vida la mentada accion. Sosambién que la demanda de inconstitucionalidad tiene
propositos y fines especificos que no son compesatil compatibles con las demas acciones conteasplad
en el plexo del ordenamiento juridico, ya que teeadbatir una disposicién de caracter general.

La via intentada no resulta idénea a los fineptielteo de nulidad de los actos aqui impugnados, n
se advierte la existencia de un pedido de incam#tibalidad para el caso concreto, la pretensignrasla
por el municipio demandado resulta inadmisible, leogue corresponde rechazar el recurso de apelacio
interpuesto en subsidio a fs. 80/81 y confirmaawb interlocutorio de fs. 83/84 y, consecuentemeet
punto Il del proveido de fs. 78. Con costas poorsien (art. 15 del C.P.C.ARel voto de los Dres. Catala-
no, Cornejo, Posadas, Vittar)

Resulta formalmente admisible la defensa de ingao®nalidad o nulidad de las ordenanzas en las
que el demandante sustenta su pretension, siehdasteagregar que el encuadre juridico de estmsiefde
fondo resulta indiferente a los fines de resolaeapelacion bajo analisis, por lo que resulta glect dejar
librado el punto a decision del "a quo”, a fin dbvaguardar la doble instancia prevista legalmente.




El control de constitucionalidad no es ni puedensenopolio de este Tribunal, ya que la custodia de
la supremacia constitucional esta depositada gneflacer de todos y cada uno de los jueces, ginaiis
entre nacionales y provinciales, por lo que la eleta atribucion y deber de los magistrados ddigarila
compatibilidad constitucional de las leyes perten@todos los jueces de cualquier jerarquia y fumrdas
causas cuyo conocimiento les corresponde, en yagocuanto rige en nuestra provincia un sistenxaonae
control de constitucionalidad, que incluye el cohjudicial difuso.(Del voto de los Dres. Diaz, Kauffman,
Samson)

TRIBUNAL: Dres. Catalano,, Cornejo, [:)iaz, Kauffman, Posa8asnsén, Vittar _DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: "GIMENEZ, FELIX WENCESLAO VS. MUNI®PALIDAD DE RIO

PIEDRAS - RECURSO DE APELACION" (Expte. N° CJS IB/BL3)(Tomo 202: 615/624 —
23/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Medida cautelar. Cobro de haberes mensuales. Atteldel resultado del
juicio.

CUESTION RESUELTA . HACER LUGAR al recurso de apelacion de fs.y8@&n su mérito, revocar el
auto interlocutorio de fs. 25/27 vta. Costas poorsien.

DOCTRINA: El objeto de las medidas cautelares es evitarsguernen ilusorios los derechos de quien las
solicita, ante la posibilidad de que se dicte wraencia favorable. Es decir, se trata de impedeventual
frustracion de los derechos de las partes paraguesulten inocuos los pronunciamientos que denirié al
litigio. Estan destinadas, mas que a hacer justcttar tiempo a la justicia de cumplir eficazment®bra.

Al encontrarse el objeto deptatension cautelar estrechamente vinculado cdanelo de la
cuestion traida a debate y su admision conducesagamente a emitir pronunciamiento sobre ese plmto
que configuraria un adelanto al resultado susthdelgproceso, excediendo el reducido marco de corien-
to que es propio de las medidas cautelares.

La medida dispuesta antesagggjurar el resultado del proceso, se evidenom em adelanto
sustancial aunque parcial del resultado del pleito.
TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catalano, Corngiaz _DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: "“BELFIORE, LILIANA INES VS. PROVINCIA DE SAITA Y/O INSTITUTO
DE MUSICA Y DANZAS DE LA PROVINCIA DE SALTA — PIEZA PERTENECIEN-

TES - RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.8%j)/ITomo 202: 471/478 —
20/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Medida cautelar innovativa. Suspension de los efede los actos adminis-
trativos que revocaron la adjudicacion de una vida social.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 1@rysu mérito, confirmar el auto
interlocutorio de fs. 14/15 vta. Costas por su nrde

DOCTRINA: El objeto de las medidas cautelares es evitaisquernen ilusorios los derechos de quienes las
solicitan, ante la posibilidad de que se dicte setencia favorable. Es decir, se trata de eata@ventual
frustracion de los derechos de las partes, coim elef que no resulten inocuos los pronunciamieqt@sden
término al litigio. Estan destinadas, mas que @&harsticia, a dar tiempo a la justicia de cumeficazmente

su obra

En relacién a las cautelares innovativas, se haladfi que constituye una decisién excepcional que
altera el estado de hecho o de derecho existetimrao de su dictado, ya que configura un antici@qguris-
diccion favorable respecto del fallo final de lasa.

Las medidas cautelares no exigen de los magisteldmsamen sobre la certeza de la existencia del
derecho pretendido, sino s6lo su verosimilitud.hbi@nalisis, no entrafia mas que un juzgamientcackr
la probabilidad de la existencia del derecho ddbatioda vez que su definitivo esclarecimiento thnse
materia del pronunciamiento final a dictarse opmtuente.

El art. 20 del Codigo Procesal Contencioso Admiatsto faculta al juez a acordar la suspensién de
la ejecucién de los actos administrativos cuestiosacuando su cumplimiento pudiere producir pegsic
irreparables.

TRIBUNAL: Dres. Sarpsén, Catalano, Cornejo, Diaz, KauffniRosadas, Vittar. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “LOPEZ, VILMA ROXANA; ARAMAYO, TITO FABIAN V S. INSTI-
TUTO PROVINCIAL DE VIVIENDA DE SALTA (I.P.V.) — PIZAS PERTENECIEN-

TES - RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.44)/1Tomo 202: 109/116 —
6/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso contencioso administrativo. Admisibilidadiial de la demanda.
Vias impugnatorias y reclamativas. Diferencias galas. Denegacion del reclamo administrativo poewmib
hacer el plazo de caducidad del art. 12 del CPQA.dubio pro actione”.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacién de fs. 7Gy,su mérito, confirmar los
autos interlocutorios de fs. 54/55 y 71/72 en le ha sido materia de agravios. Con costas pordanor




DOCTRINA: Si bien el ordenamiento juridico exige al litiggna fin de que el juez dé curso a la accion con-
tencioso administrativa, haber agotado previamksteias recursiva o reclamativa, o encontrarsatexen
el caso concreto de tal obligacion, tales procegtitois presentan marcadas diferencias.

Mientras que los recursos administrativos se errarmlirigidos a obtener la revocacion o modifi-
cacion de decisiones individuales de la adminigiraart. 172 de la L.P.A.), el reclamo administratpre-
vio persigue el reconocimiento de pretensiones eyoeden la revocatoria, anulatoria o modificatokia.
procedencia de la via reclamativa o reparatoridagende de la declaracion de invalidez de actorashna-
tivo alguno, sino que define tan solo la actitudadadministracién requerida por el pretensor delenecho
subjetivo o interés legitimo, originado en unacia preexistente.

Las mencionadas vias difieren notablemente, adegnalss exigencias formales existentes para su
interposicion. Asi, a diferencia de lo que ocumwa s recursos administrativos, supeditados @osieecau-
dos de tiempo y forma, no existe plazo alguno perdeduccién del reclamo administrativo previoysal
obviamente, el de prescripcion. De igual maneralelaegacion del reclamo administrativo previo noeha
nacer el plazo de caducidad del art. 12 del CoBigaesal Contencioso Administrativo, lo que si &eo® en
materia recursiva.

En el caso, la demanda promovida con el objetoedeilpr diferencias salariales, actualiza una ac-
cién creditoria y no impugnatoria, en el marco elagiones de empleo publico; en consecuencia,raegie
cion del reclamo administrativo previo, no esta stda al plazo de caducidad del art. 12 del C.P.C.A

Que con relacién al otro recaudo contenido entellardel C.P.C.A., inexistencia de consentimiento
tacito o expreso de la resoluciéon administrativa opotiva la demanda, cabe decir que no correspaeriiear
de la caducidad de instancia o de la declaraciGnatimisibilidad de la accion judicial la pérdidel derecho
de fondo, en tanto ambos institutos constituyeniosegdrocesales de terminacion del proceso que cenha
perder el derecho reclamado.

En materia de acceso a la justicia el principisarees el de "in dubio pro actione", de acuerdoalon
cual el examen de las condiciones formales de ddifidad de la demanda contencioso administratvae
compadece con el excesivo rigor de los razonamgdagicos, pues lo esencial es dar a las normaegates
un alcance acorde con el contexto general y lesfgue las informan, a fin de posibilitar al denzamd la
tutela judicial efectiva de sus derechos, en camsoa con la garantia prevista por el art. 18 dedastitu-
cion Nacional.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Catalano, Corné&ayffman, Vittar DOCTRINA Dra. von Fischer CAUSA:
“FLORES, JUAN CARLOS Y OTROS VS. PROVINCIA DE SALTBMINISTERIO DE

SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACION” (Expte. N°JS 37.640/15)Tomo
202: 445/452 — 20/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso Contencioso Administrativo. Admisibilidaglld demanda. “solve
et repete”. Sustituciéon por seguro de caucion. Madiautelar. Contribucion que incide sobre propadgry
publicidad. Tributos y multas. Presuncién de legitlad de acto administrativo.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 125.

DOCTRINA: La intimacién de pago previo dispuesta en elsg® en crisis, aln morigerada por la posibili-
dad de sustituir ese pago con un seguro de cauniffica en los hechos dejar sin efecto la medalaeadar
dispuesta, situacién que no puede aceptarse edelrpsncipio de tutela judicial efectiva.

La solicitud de sustitucion de la exigida contrae&a real por la caucion juratoria de la actogalta
inadmisible, toda vez que el Cédigo Procesal Givlomercial no la contempla y, ademas, nada agrdga
responsabilidad que le cabe al peticionante pacagbn de los principios generales, receptadde®arti-
culos 199, primer apartado, y 208 del mismo ordésatm.

La ausencia de elementos que pemrpivaderar la alegada condicion de “persona recdamente
abonada” descarta la aplicacion del invocado &Q.del C.P.C.C., maxime, considerando que los riagis
dos estan obligados a fijar la garantia de la eoatrtela extremando las precauciones para quedosuales
dafios y perjuicios derivados de una medida de gkglpbtenida sin derecho no queden luego sin aepar
cion.

La sola condicién invocada por elatdnte —ser persona juridica reconocidamente alaores insu-
ficiente para acceder a la pretendida eximicideat@racautela, en los términos del art. 200 delig&oBro-
cesal. La disposicion legal exige la “justificacid@i®e tal extremo —circunstancia que no ocurre egslaecie-,
debiendo juzgarse con criterio restrictivo, lo goestituye una excepcién al principio general coidiz en el
art. 199 del mismo ordenamien{Bel voto del Dr. Diaz)

En el marco de un proceso de impugmade un acto administrativo, sin el pago previmgneda
cumplido el requisito legal de admisibilidad dealzxion exigido por el articulo 28 del C.P.C.A..oEls asi
independientemente de cualquier medida cautelelusive la suspension del acto administrativo- plielso
requisito no varia con el otorgamiento de una d¢aytei puede confundirse con su contracautela.

Dicha exigencia legal contempla sélo el tributogqconforme el criterio sentado por esta Corte, no
es comprensiva de la multa impuesta por el érganalf

Tratandose de un requisito de admisibilidad deripugnacion judicial, “el solve et repete” es de
cumplimiento inexcusable, sin perjuicio que, atendb a la necesidad de garantizar el derecho dasietn



juicio pueda ser morigerado cuando el actor a@ddiexistencia de una desproporcionada magniturd n
suma que debe ingresar y su concreta capacidadramano su estado patrimonial, es decir, en supsiest
que el cumplimiento del pago previo obstaculizd yeefectivamente el acceso a la jurisdiccion, le aqno
ocurre en estos autos.

Las multas no integran la obligacion tributaria poemdida en el concepto de "solve et repete”, co-
mo requisito de admisibilidad de la impugnaciongiad de actos administrativos determinativos d&litps
fiscales. Por ello, aun existiendo una medida ¢autie suspension del acto administrativo, la régéve et
repete"”, no procede en relacién con la multa, peraestro criterio, es de cumplimiento inexcusaéspecto
de la obligacién tributaria, por tratarse, precisata, de una condicién legal de admisibilidad dadeion
contencioso administrativéDel voto de los Dres. Samsoén, Vittar, Kauffmdogadas).

La causal de arbitrariedad por autocontradiccidpagentiza cuando el pronunciamiento es inconse-
cuente consigo mismo, portando incoherencias qdesoalifican como acto judicial. Mencioné, ademés,
su defecto refiere a la propia estructura del fadlo el que se incumplen las prescripciones legalbse la
obvia armonia que debe mediar primero entre loddmentos de la resolucion, y después entre esda-fun
mentos y lo decidido.

Los tres caracteres que gozan los actos adminssatue atafien a su eficacia, son la presun@on d
legitimidad, la ejecutividad y la ejecutoriedadr(efrts. 77 a 79 de la Ley 5348); que con arregitios todo
acto administrativo regular se presume legitimserfiorma y contenido, por lo tanto y mientras ssilge
nulidad no sea declarada por autoridad competeqtgs| resulta obligatorio, siendo su cumplimientgiéle
a partir de su notificacion; que al lado del referdeber de obediencia del acto administrativo isenia
denominada “autotutela ejecutiva” o fuerza ejedatajue implica la facultad de la Administracionmaner
en practica el acto por sus propios medios impabeicomo regla- que los recursos que interpongaupao-
ticulares suspendan su ejecucion y efectos.

Dejando a salvo la posicién sustentada respectorgdrpretacion que cabe dar a la norma del articu
lo 28 del Cédigo de Procedimientos en lo Contemciddministrativo que bajo la laconica expresiom i
dacion de cuentas” e “impuestos” contempla targaliudas no tributarias como las que si lo sore dabir
que en el caso, sobre la base de las premisasdadicsurge evidente que la suspension cautelas @éec-
tos de los actos cuestionados en autos produdiadlgheneficiaria resultados innovativos una aisfecha
la caucion real exigida, pues al encontrarse td&ss notificados, alterara la situacion preexisteestable-
ciendo la anterior a su dictado.

De este modo, el acto determinativo de la deubattiia y su confirmatorio -Resolucién Municipal
N° 9083 (fs. 2/4 y 41/44 de documentacion reservai@ariablemente quedaran privados de la referida
ejecutividad y ejecutoriedad, ya que al quedar ipomiamente neutralizados sus efectos juridicos,icde-
pendencia de las multas alli aplicadas, la presolligacion fiscal relativa a los derechos de pmithid y
propaganda no podra ser exigible hasta tanto selw@sla cuestion de fondo planteada o, en su sas@vo-
que o modifique la medida adoptada.

Frente a la cautelar ordenada en autos que clatdimanera temporal- la posibilidad de ejecucion
del acto que incluye la aludida obligacion fisedlinstituto del previo pago pierde su fundamenttwldgico
y su aplicacion al caso, bajo tales condicionesat@rbitrario el fallo apelado por incoherenciasde razo-
namientos para sostener ambas medidas en simdian@el voto del Dr. Catalano)

TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittatal@ao. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “MONDELEZ ARGENTINA S.A. VS. MUNICIPALIDAD DE SAN RAMON

DE LA NUEVA ORAN — RECURSO DE APELACION” (Expte. N2JS 37.700/1%)romo
202: 733/748 — 30/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso Contencioso Administrativo. Caducidad dgranera instancia.
Proceso pendiente de resolucién judicial.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpoeatfs. 115 y, en su mérito,
revocar la resolucion de fs. 108/109 y rechazana@tlente de caducidad de instancia deducido 84(€6.
Costas en ambas instancias por el orden causadosalvertirse temeridad (art. 15 del C.P.C.A.).
DOCTRINA: Son aplicables supletoriamente al proceso coisa@dministrativo las disposiciones de los
arts. 310 y siguientes del Cddigo Procesal Ci@omercial, referentes al instituto de la caducidadnstan-
cia.

La perencién de la instancia cangé un modo anormal de extincion del proceso,sgueonfigura
por la inactividad de las partes durante los plastablecidos por la ley. Tiene su fundamento,@lesgunto
de vista subjetivo, en el abandono del interesadionpulsar el curso del proceso y, desde el puatwista
objetivo, en la necesidad de evitar la duraciéetedninada de los procesos judiciales.

Cabe tener presente que el art.i®d.33° del Cédigo de Procedimientos en lo CiviCgmercial
prescribe que no se producird la caducidad cuarglprbcesos estuviesen pendientes de alguna riésojuc
la demora en dictarla fuere imputable al tribupatuando luego de dictada resolucién, no hubieke reti-
ficada a quien perjudica la perencion.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadiisr. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “LLANOS, SERGIO ALBERTO VS. PROVINCIA DE SATA (MINISTERIO



DE FINANZAS Y OBRAS PUBLICAS) — RECURSO DE APELACND (Expte. N° CJS
37.531/14)Tomo 202: 789/796 — 2/diciembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso contencioso administrativo. Caducidad derianera instancia.
Acto procesal modificado en exclusivo interés dedede. Costas en la caducidad de la primera insian
CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 20&1y,su mérito, confirmar el
auto interlocutorio de fs. 206/207. Costas porrsigi.

DOCTRINA: Los actos procesales realizados en exclusivoésitde una de las partes no interrumpen la
perencion, puesto que no impulsan o activan lamaadel proceso, tal como en el caso ocurre.

Para que un acto procesal pueda ser calificad® ¢ot@rruptivo de la caducidad de instancia, ha de
connotar calidad suficiente a fin de servir al itspwdel juicio, acelerando su tramite con mirasi@glir una
etapa procesal, y debe ser, ademas, compatiblelastado de la litis, manteniendo adecuada relacid
ella.

Cabe imponer las costas a la vencida en tantbagidono de la instancia que causa la perencién es
imputable al demandante, y constituye una sancionegal impuesta contra el litigante culpable gae p
inactividad falt6 al deber legal de proseguir @ifuhasta su terminacion por la sentencia.

El contraste en cuanto al régimen legal de larpése en materia civil y comercial y contencioso
administrativa, sefialando que ello se patentizaw@$ de los procedimientos disimiles contenidoarebos
plexos normativos.

El C.P.C.A. excluye la articulacion incidental g#anteo de caducidad previendo Unicamente la
peticion por la parte interesada y la declaracidticjal de haberse operado el abandono del juicianans-
curso del término legal.

La declaracion de la perencion se dicta sin agdiegprevia del actor, el que recién puede ser oido
después de pronunciada aquélla.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaayfftnan. _[DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “INSA - INSPECCIONES SALTA S.R.L. VS. PROVIMNA DE SALTA — SE-
CRETARIA DE OBRAS PUBLICAS DE LA PROVINCIA DE SALTA- RECURSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 31.157/08)omo 202: 331/338 — 17/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso contencioso administrativo. Pretension refmia. Vias reparato-
rias y reclamativa.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 81 (iitg, en su mérito, confirmar

el auto interlocutorio de fs. 75/79 vta. Costasgqoorden.

DOCTRINA: Si bien el ordenamiento juridico exige al litigg, a fin de que el juez dé curso a la accion
contencioso administrativa, haber agotado previgenias vias recursiva o reclamativa, o encontrexsato

en el caso concreto de tal obligacion, tales priouedtos presentan marcadas diferencias.

Mientras que los recursos administrativos se artcare dirigidos a obtener la revocacion o modifi-
cacion de decisiones individuales de la adminigiraart. 172 de la L.P.A.), el reclamo administratpre-
vio persigue el reconocimiento de pretensiones eyoeden la revocatoria, anulatoria o modificatokia.
procedencia de la via reclamativa o reparatoridegende de la declaracion de invalidez de actorashna-
tivo alguno, sino que define tan solo la actitudadadministracién requerida por el pretensor delenecho
subjetivo o interés legitimo, originado en unaaiéla preexistente.

A diferencia de lo que ocurre con los recursosiadtnativos, supeditados a ciertos recaudos de
tiempo y forma, no existe plazo alguno para la deithm del reclamo administrativo previo, salvo, ialoven-
te, el de prescripcién. De igual manera, la derniégadel reclamo administrativo previo no hace naaer
plazo de caducidad del art. 12 del Cddigo Prodeésatencioso Administrativo, lo que si acontece atenia
recursiva.

En materia de acceso a la justicia el principataees el de “in dubio pro actione”, de acuerdo eb
cual el examen de las condiciones formales de ddifidad de la demanda contencioso administrativae
compadece con el excesivo rigor de los razonamgdagicos, pues lo esencial es dar a las normazegates
un alcance acorde con el contexto general y lesfgue las informan, a fin de posibilitar al denzamd la
tutela judicial efectiva de sus derechos, en camscia con la garantia prevista por el art. 18 dédastitu-
cién Nacional.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Kauffman, Posadas, Vittar, CamlaDOCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “GONZALEZ, CLEMENTINA Y OTROS VS. PROVINCIA DESALTA (MINIS-
TERIO DE SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACION” (Ee. N° CJS

27.766/05)Tomo 202: 311/318 — 12/noviembre/2015)

RECURSO DE APELACION. Responsabilidad del estado por error judicial. Dafly perjuicios. Dafio
moral. Defensa de prescripcién. Error judicial expenal. Cesantia ilegitima por motivacion antisoadl
CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacién de fs. 7Gy,su mérito, confirmar los
autos interlocutorios de fs. 54/55 y 71/72 en le ba sido materia de agravios. Con costas pordanor




DOCTRINA: En los términos del art. 3962 del Cdodigo Ciwal,dxcepcién debié ser claramente opuesta al
momento de contestar la demanda o en la primesei@cion en el juicio. Dicho incumplimiento imgidi
ordenar su sustanciacion y asegurar el ejercididefecho de defensa a la contraria sobre el pnta.on-
secuencia, habiéndose introducido el planteo extesmpamente, este primer agravio debe ser rechazado

Con respecto a la invocasgponsabilidad del Estado por error judicial, catvgrimer lugar
tener presente que tal especie de responsabil@adaientra admitida en el art. 5 de la Constitud® la
Provincia, no limitada al fuero penal ya que pussponsabilizarse al Estado por los errores ejertieio
de la funcioén judicial en los restantes fueros yencepto remite a la responsabilidad directa gtolg del
Estado al margen o subsidiariamente de la persehpielz, por falta de servicio o errores judiciadesla
administracion de justicia.

La figura del “error judiciah los fines del derecho al resarcimiento recamwen el Pacto de
San José de Costa Rica (art. 10) dispone que ffedana tiene derecho a ser indemnizada confotenéeg
en caso de haber sido condenada en sentenciagiomesror judicial”

El art. 9 inc. 5° del Pacto Internacional@erechos Civiles y Politicos menciona que toda pe
sona que haya sido ilegalmente detenida o presaatelerecho efectivo a obtener una reparacion (ttebe
tarse de una actividad ilegitima del Estado); suldrinc. 6° establece que: "cuando una senteacidenato-
ria haya sido ulteriormente revocada, o el condemaya sido indultado por haberse producido o desdo
un hecho plenamente probatorio de la comisién dertor judicial, la persona que haya sufrido unaape
como resultado de tal sentencia debera ser indadmizonforme a la ley, a menos que se demuestriequ
es imputable en todo o en parte el no haberseadwell hecho desconocido”.

Acotando el analisis de ésponsabilidad estatal por error judicial al amigixtra penal, es
dable resaltar que aquélla resulta mas atenuadarguo@teria punitiva, pues son las partes quieeesrt la
obligacidn de instar el proceso y quienes aportamagerial probatorio al juez, sin perjuicio decauacter de
"director" del proceso.

Solo cabe responsabilizar sthHo por error judicial en la medida en que eb acte origina el
dafio sea declarado ilegitimo y dejado sin efeates@ntes de ese momento, el caracter de verdadjleg
posee la sentencia pasada en autoridad de cosalgurgpide, en tanto se mantenga, juzgar que heyr. e
Lo contrario importaria un atentado contra el ordecial y la seguridad juridica, pues la acciérddeos y
perjuicios constituiria un recurso contra el pranamiento firme no previsto ni admitido por la ley.

El error judicial debe ser deatlo en un nuevo pronunciamiento recaido en Isgscan que
resulta posible intentar validamente la revisiérsdetencia y mediante el cual se determinen laalata y
gravedad del yerro.

Descartada entonces la respditsd del Estado por error judicial, cabe examileaproceden-
cia del reclamo indemnizatorio con sustento efelitima cesantia sufrida por el delegado sindiesite a la
omision de la Administracion de cumplir con el prditniento establecido por el art. 52 de la Ley 23&&n
arreglo a lo decidido por esta Corte en la sengeymireferida, comprobacion que permite tener pofigu-
rada la responsabilidad del Estado por su condegiima, calificada por su clara motivacion aimscal.

Al haber sido la Provincia det&dle condenada a la reincorporaciéon del actdrpago de los
salarios caidos hasta su efectiva reintegraciéncdfisecuencia, el dafio patrimonial ya se ha cicadid
atendiendo al monto de las remuneraciones queghastddo en condiciones de percibir el demandanite d
haber sufrido las medidas antisindicales ilegatestjivo éste suficiente para rechazar una nuevenasibn
en relacién al dafio material ya que en este p&ticaso el trabajador obtuvo la reinstalacioniepuesto de
trabajo. Debe tenerse presente que la indemnizaxspacial por violacion de la estabilidad gremiaige
exclusivamente por despido indirecto del trabajadado que la opcién —reinstalacion o indemnizacidn
alcanza al empleador.

Sobre el dafio moral acogido pojuek de grado y cuestionado por el Estado Pradincabe
recordar que su reconocimiento supone un perjujo®, salvo circunstancias excepcionales, se enmauent
sujeto a prueba y que si bien la perturbacion iasalir-naturalmente de considerable entidad- coméiiva
del presupuesto condicionante del resarcimientcahmrede en ciertos casos inferirse espontaneardente
ocurrencias materiales, no deja por ello de cangistun extremo factico, cuya prueba incumbe @l
invoca.

Es necesario evaluar entonces dicha@wcuestionado de que, luego de litigar en irtséajudicial
por mas de diez afios y obtener el reconocimientudierecho a la reincorporacion al cargo en raedia
ilegitimidad de su cesantia, el actor debié adesui@ntar otro afilo mas hasta que la Administraciétocel
decreto que ordend su restitucion y pago de salaaédos. Ello justifica, entonces, el reconocitaete la
reparacién del dafio moral concedida por el “a quo”.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Posadas, Catalano, Cornejo, Vitiaces de Corte- Marcelo Ramén Domin-
guez -Juez de Camara llamado a integrar-. DOCTRINA. von Fischer CAUSA: “ROJO, MIGUEL
HUGO VS. PROVINCIA DE SALTA — RECURSO DE APELACIONExpte. N° CJS

36.806/13)Tomo 202: 377/392 — 18/noviembre/2015)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD . Recurso inadmisible contra sentencia de la Cortewksti-
cia



CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR inadmisible el recurso de inconstitutalidad interpuesto a fs.
129/134 de autos.
DOCTRINA: La via recursiva intentada resulta inadmisiblespel remedio previsto por el art. 297 del Cadi-
go Procesal Civil procede ante esta Corte de Justieno Tribunal Superior y sélo respecto de denis de
los tribunales inferiores; por eso no es viablpeeto de sentencias de la Corte misma, puesto @eeiste
otro tribunal superior dentro de la organizacidtigial de la provincia.

Contra las resoluciones definitivas dictadas pdCdate de Justicia, sea por competencia originaria
o derivada, no cabe recurso alguno en el orden igcsolo son impugnables, exclusivamente, por #ate
Corte Suprema de Justicia de la Nacién.
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Vittar, CatalaDornejo DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “VEDIA, RIGOBERTO MAXIMO VS. PROVINCIA DE SATA — POLICIA

DE LA PROVINCIA - RECURSO DE APELACION” (Expte. N€JS 36.781/3) (Tomo
202: 879/882 — 11/diciembre/2015)

RECURSO DE INCOSNTITUCIONALIDAD . Resolucién del Tribunal de Etica y Disciplina dedl€yo
de Abogados. Sancidn de suspensiéon. Ampliacioretsuial del C.P.P. al proceso disciplinario. Debigdoo-
ceso. Defensa técnica. Extincion de la accion dis@ria. Prescripcion.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacién de fs. 7Gy,su mérito, confirmar los
autos interlocutorios de fs. 54/55 y 71/72 en le ha sido materia de agravios. Con costas pordanor
DOCTRINA: La facultad disciplinaria del Tribunal de Etical €Colegio de Abogados, atribuida por la Ley
5412, persigue el objetivo de asegurar el correjeiicio de la abogacia en todos los &mbitos detlzacion
profesional vy, a tal efecto, le permite juzgaos dbogados inscriptos en la matricula y aplicasénciones
correspondientes, previa tramitacion de un prociedito determinado, que debe desarrollarse con @bsol
respeto de los principios inherentes al debidogwsodegal para preservar los derechos de los sitpudife-
sionales.

Resulta procedente la intecién judicial a fin de determinar si en la imp@&icde las sancio-
nes el Colegio demandado ha utilizado en formdihegilas disposiciones que lo autorizaban pararpptes
el control de legalidad supone el de la debidacapidon de las normas, de modo tal que los hechosrde
guren y clasifiguen adecuadamente y las sancionesdidas respectivas se ajusten a su texto.

Las garantias que en matgniminal asegura y consagra el art. 18 de la Cantadamental,
consisten en la observancia de las formas sustasdal juicio, relativas a la acusacion, defepsaeba y
sentencia dictada por los jueces naturales.

Por expresa disposicion del 4t del Reglamento del Proceso Disciplinario selgece la
aplicacion supletoria del Codigo Procesal Penalloereferente al ejercicio de la profesion de alogay
procuradores, Ley N° 5412 para el Ejercicio dePlasfesiones de Abogados y Procuradores y modifieato
arts. 98 al 120. Asimismo, estos derechos estaresxmente garantizados por la citada Ley N° 541Quen
art. 103 inc. a).

La garantia de la defensa @iguequiere de especial proteccion en el progeswl —y en los
que se les asemejan-, que se verifica mediantaicio criminal con la exigencia rigurosa de la deske efec-
tiva, real y no ficta del procesado como presupueséncial de la sentencia.

Cuando no es posible ejercercemtenido minimo de derechos que garantiza muEstio cons-
titucional, se estéa frente a un supuesto que vallilaeefectiva defensa en juicio y el debido proceso

El art. 94 del C.P.P. (texémén Ley 6345 y modificatorias), aplicable suplietmente, estable-
ce que el imputado tendra derecho a hacerse defpod@bogados de la matricula o por el defensorabf
La defensa se denomina técnica cuando la cumpdagado de la matricula o el defensor oficial.

Las actuaciones contienen giowsencial y no subsanable, una nulidad de aydearal, la que
corresponde declarar, prevista en el art. 1623hc163 y cc. del citado C.P.P., en lo relativa énterven-
cion, asistencia y representacion del imputada@ t@t que importa una violacién de normas constitades
atinentes al debido proceso y a la inviolabilidadaldefensa.

Constituye una exigencia prexiaanada de la funcién jurisdiccional, el contedlpn de oficio,
del desarrollo del proceso cuando estan comproosetdpectos que atafien al orden publico, sienddaque
eventual existencia de un vicio capaz de provonarnulidad absoluta y que afecte una garantiaiturist
nal, no podria convalidarse.

El art. 101 de la citada Ley3¥°12 establece que la accion disciplinaria sengé por falleci-
miento del denunciado o por la prescripcion, yrel 202 prevé que las acciones disciplinarias pifesc a
los dos afios contados desde que los indicadosagh 8B (agraviado, abogado o procurador, judoesjo-
narios judiciales o administrativos, autoridades dicha ley crea, Consejo Directivo del Colegia) padido
razonablemente tener conocimiento de los hechos.

Las normas sobre prescripcionadaccion deben interpretarse en consonanciaacgarantia a
obtener un pronunciamiento judicial sin dilaciomedebidas, derivada del art. 18 de la C.N. y del&f de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanoga@dea jerarquia constitucional por el art. 75 2&.
de la Carta Magna. La garantia de la defensa eiwjimcluye el derecho de todo imputado a obtenepro-



nunciamiento que ponga término, del modo mas hpeséle, a la situacién de incertidumbre que comapor
el enjuiciamiento penal.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaWfdtar. DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “ZAVALETA, LUIS DIEGO — RECURSO DE INCONSTIUCIONALIDAD”

(Expte. N° CJS 37.468/1d)omo 202: 483/502 — 20/noviembre/2015)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD . Tribunal de Etica y Disciplina del Colegio de Abdga.
Sancién disciplinaria al letrado, Cuestion constittnal. Libertad de expresién y defensa en juirpre-
sion de agravios. Insuficiencia. Facultades delzlde la causa de la valoracion de la prueba. Cemgue-
via.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de inconstitucionalidadfde148/ 162.

DOCTRINA: El recurso de inconstitucionalidad resulta déctar excepcional y de interpretacion restrictiva,
y que su admision se circunscribe a los supuestagie una cuestion constitucional, oportunameritedn-
cida, deviene esencial para la resolucién de laaca®or ello el remedio extraordinario, lejos dpanar la
apertura de una tercera instancia, sirve pararaplimiento del estricto control de constitucionalidy no
para revisar sentencias pronunciadas por los jubréscausa, en tanto y en cuanto ellas no remistéos de
entidad grave que lesionen un principio constitt@ipo que impliquen su descalificacion como agiiois-
diccionales validos en el ambito de la doctrindalerbitrariedad, tal como ha sido elaborada pdCdate
Suprema de Justicia de la Nacion.

No basta para que se configure una situacién dmstitucionalidad alegar la vulneracion de dere-
chos fundamentales, si no se prueba la afectaoidereta de esos derechos.

Uno de los requisitos imprescindibles en el argli& procedencia del recurso de inconstitucionali-
dad, se refiere a la introduccion temporanea yuatkrdel “caso constitucional”, lo que implica ésifr las
garantias que se dicen conculcadas y mantenelegdc@dn en las instancias posteriores, a fin delgs
jueces de la causa tengan la posibilidad de exarfaneuestion, resolviendo concretamente sobre Eha
efecto, es regla elemental en la materia que lsidacimpugnada por la via de este recurso debteren
decision expresa sobre el caso constitucional opanmente planteado y, para ello, debe haber sidereo
tamente incorporado a la “litis”.

Lo referente a la aplicacion de medidas discipiazy a la valoracion de la conducta de las partes
de los letrados de éstas, constituyen materiasveatEs a los jueces de la causa y ajenas a |adnstextra-
ordinaria, quedando a salvo los supuestos de aibitiad.

La orfandad de fundamentos del recurso trae apkrsjarechazo.

La expresion de agravios debe contener una cdtioareta y razonada del fallo en grado, carga pro-
cesal que se ha omitido en este caso. No bastagparae configure una situacién de inconstitucidad|
alegar la vulneracion de derechos fundamentales;asio en autos- no se prueba la afectacion cendeet
esos derechos.

La valoracion y seleccién de las probanzas efeatpad el juzgador y que ha sido cuestionada por el
impugnante, no merece reparo alguno, debiendodars® que el sentenciante no esté obligado a aptaci
totalidad de la prueba incorporada al proceso paesberano en relacion a su evaluacion, facutidggie
se le reconoce en el sistema de la sana criticaarceglo a la ldgica y a las maximas de la expeige resul-
tando suficiente que mencione aquéllas que a siojsean decisivas para fundar la solucién quetadop

La garantia constitucional de la defensa en juisei@ncuentra debidamente resguardada al haber te-
nido el actor suficiente oportunidad de ser oidicgar y producir prueba conducente a la resolud@lrtaso,
pudo a su vez oponerse, alegar y recurrir la decipue le fuera contraria.

Es dable concluir que los argumentos del impugneattéten al examen de cuestiones de hecho,
prueba, derecho comun y procesal, propias de &xefude la causa y extrafias, como regla, a la
instancia extraordinarigDel voto de los Dres. Kauffman, Posadas, Vit@otnejo y Diaz).

No observa vulneracion a la constitucionalidad akeduestionados arts. 41, 43 y 51 de la Ley N°
5412 para el Ejercicio de las Profesiones de AbaggdProcuradores y modificatoria, los que claramer
hallan en la 6rbita legislativa y no colisionan aterechos fundamentales, por lo que no cabe leeiga
judicial en asuntos que entrafian decisiones o aafde cuestiones legislativas.

La mision del Poder Judicial consiteasegurar la supremacia de la Constitucionmpcaventual
consecuencia, invalidar las disposiciones que saegtiren en clara y abierta pugna con ese texttafaan-
tal. Asi, el control de constitucionalidad que cetepa este Tribunal debe efectuarse en un marestdeta
prudencia, por cuanto “la declaracion de inconsittinalidad no ha de efectuarse en términos gersemle
tedricos, porque se trata de la funcion mas dedichllos jueces”, configurando un acto de sumaegiaV
que debe ser considerado como la Ultima “ratio”adléén juridico.

El ejercicio del derecho a la libdrtée expresion e informacion no es absoluto, pupstono puede
extenderse en detrimento de la necesaria armoeiaejue guardar con los restantes derechos cormtiddc
les. Es por ello que el especial reconocimientstitutional de que goza esta libertad de buscay réeibir
y difundir informacion e ideas de toda indole, timi@a la responsabilidad ante la justicia por dieditos y
dafios cometidos en su ejercicio.




Respecto de la alegacidn de cengenaa) la que no ocurre en autos, aquélla se patlhibida por
la Constitucién como facultad normativa preventpero cabe la esfera de responsabilidad (“a positgrde
los delitos o infracciones cometidos por la prer&a.igual sentido, la Corte Interamericana de Dweyec
Humanos ha dicho que el abuso de la libertad deesiXim no puede ser objeto de medidas de coneukpr
tivo sino fundamento de responsabilidad para go@ma cometido un delito (Opinidon Consultiva N° 5¢i5
13/11/1985). Entonces, es necesario distinguireergnsura previa y responsabilidades ulteriqi2sl voto
del Dr. Catalano).

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catalano, CarnBjiaz. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “PEDROZA, SANTIAGO EDUARDO — APELACION DE REOLUCION DEL
TRIBUNAL DE ETICA Y DISCIPLINA EXPTE. N° 1671/09 RECURSO DE INCONS-

TITUCIONALIDAD” (Expte. N° CJS 37.590/14)omo 202: 719/728 — 30/noviembre/2015)

RECURSO DE REVOCATORIA “IN EXTREMIS”".

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de revocatoria “in extrehinterpuesto a fs. 688/691 de autos.
DOCTRINA: La reposicion “in extremis”, s6lo procede si raddiposibilidad de la consumacion de una graustinj
cia como derivacion de un yerro judicial. De adlil ‘caracteristica de Ultimo remedio contra evesguajusticias no
susceptibles de ser subsanadas por otras vias...”.

La reposicion “in extremis” debe entenderse compracedimiento atipico de “reparacion” (del eimdispu-
table) y nunca de “reexamen” o “reconsideraciérfadmusa; el remedio juega dentro de un determiénathito, especi-
fico y circunscripto, en que no tiene cabida lawdi®n sobre el acierto o el error de los arguraeqie sustenten el pro-
nunciamiento, no pudiendo entonces, jamas, ergirse un “nUevo juicio”.

Corresponde rechazar por inadmisible el recursevdeatoria “in extremis” interpuesto en el casolo que el
actor pretende que esta Corte reexamine su deaid®luz de una argumentacion que, lejos de esiatemn error -
material, grave, esencial o evidente-, cuestiojuaoci de este Tribunal con planteos que en migima patentizan un
supuesto que justifique el remedio intentado.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, DIBOCTRINA: Dra. von Fischer CAUSA:
“ALDERETE, GERMAN ARMANDO VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE

SALTA - RECURSO DE APELACION" (Expte. N° CJS 31.298) (Tomo 202: 217/224 —
10/noviembre/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Acordada 4/2007 de la CSJN. Cuestidon constitucional
Doctrina de la arbitrariedad. Derecho publico local

CUESTION RESUELTA . DENEGAR el recurso extraordinario federal ipigesto a fs. 191/208 vta. Con
costas.

DOCTRINA: La Acordada 4/2007 de la Corte Suprema de Jadfieila Nacion (B.O. 21/3/2007) sancion6
un ordenamiento con el objeto de catalogar losrsldgerequisitos que, con arreglo a sus reiteradmngci-
dos precedentes, hacen a la admisibilidad formdhslgresentaciones mediante las cuales se inenplon
recurso extraordinario que prevé el art. 14 dedg 48. Por ello, se aprob6 un reglamento sobredostos
de interposicion del recurso extraordinario quene@@nexo, forma parte integrante del acuerdo.

En el art. 3° se regla que en el escrito de ingcpn del recurso extraordinario federal debera e
ponerse “... la refutacion de todos y cada uncddundamentos independientes que den sustentdexita
sion apelada en relacion con las cuestiones fedepdnteadas” (apartado “d”), y “... la demostiaae que
media una relacion directa e inmediata entre lamas federales invocadas y lo debatido y resueitele
caso, y de que la decisién impugnada es contraderacho invocado por el apelante con fundamento e
aquéllas” (cfr. ap. “e”). Dichas prescripciones tsaio incumplidas por los recurrentes, lo que dete la
improcedencia formal de su articulacién (art. 1flashexo).

En tanto via impugnaticia especial, el remedic eltigido a un objetivo concreto y restringido:
reparar agravios constitucionales; por eso, laenxisa de una cuestién federal o constitucionafigora la
base misma del recurso.

La interpretacién y aplicacion de normas de darqmlblico local, constituye materia ajena a la ins-
tancia extraordinaria federal, dado el debido respkderecho de los estados provinciales de darsero-
pias instituciones y regirse por ellas, lo quersauentra garantizado por los arts. 5y 122 de lasttacion
Nacional. El resguardo de las autonomias proviesiedquiere que se reserve a sus jueces el corotinyi
decision de las cuestiones que versan sobre aspecipios de las instituciones locales.

La doctrina de la arbitrariedad no tiene por obgtstituir a los jueces de la causa en la decgon
cuestiones que les son privativas, como asi tampbdo una nueva instancia ordinaria para debativas
ajenos a la competencia especifica de la Cortedouacomo en la especie sucede- no se demuestre que
pronunciamiento impugnado contenga, en estos aspegtaves defectos de fundamentacién o de razona-
miento, que lo hagan invalido como acto jurisdinaio
TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Vittaafatano. _DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “MANZARAZ, SILVIA AVELINA Y OTROS VS. PROVINCIA DE SALTA

(SECRETARIA GRAL. DE LA GOBERNACION) — RECURSO DEPELACION” (Ex-




pte. N° CJS 29.144/06)dmo 202:319/330 — 12/noviembre/2015

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Agravios federales. CSJN, Acordada 4/2007, CSiNdsC
tiones de hecho y prueba. Doctrina de la arbitrddd.
CUESTION RESUELTA I. DENEGAR el recurso extraordinario federal inpigesto a fs. 135/142 vta. Con
costas.
DOCTRINA: Si bien a esta Corte no le incumbe juzgar supipsopronunciamientos cuando es llamada a
decidir sobre la concesion o denegacién del recextmordinario, ello no la exime del deber de dram
ademas de la admisibilidad formal, la cuestion twwsonal propuesta por el recurrente, analizacw@ndo
se invoque la causal de arbitrariedad, si la ajgeldederal “prima facie” valorada, cuenta con fanentos
suficientes para dar sustento a un caso que rawisteequivoco caracter excepcional, a la luz dmlaocida
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de ladaci

A s fines de analizar la admisdalil formal, se debe valorar que a través de ladactar 4/2007, se
reglamenté la presentacion de los escritos mediasteuales los interesados interponen el recsaadi-
nario federal, sistematizando sus requisitos dador

Deviene improcedente el recursoaexttinario que no contiene una critica prolija @eéntencia
impugnada y donde no se rebaten todos y cada utws dendamentos en que se apoya el tribunal para a
bar a las conclusiones que agravian a la apelanteyo efecto no basta sostener un criterio int¢aivo
distinto al seguido en la resolucién, ni reitereguaentos vertidos en anteriores etapas del prossise
cuestiones ya decididas con suficiente fundamedtiade derecho.

El recurso extraordinario, en tanto via impugnatespecial, esta dirigido a un objetivo concreto y
restringido: reparar agravios constitucionales;tabmotivo, la existencia de una cuestion federaebnstitu-
cional configura la base misma del recurso. Siegildoasi, constituye una carga procesal de la piteos-
trar que existe una relacion directa entre la natiel pleito y la invocada cuestion constituciomadtremo
gue no se satisface con la simple alegacion deshjfadlo cuestionado lesiona determinadas garadgéas
Constitucién, si no se precisa ni demuestra enrebtmecomo se ha efectivamente operado tal violaerdta
sentencia.

La doctrina de la arbitrariedad reviste caracxeepcional y no resulta apta para corregir fallpgi-e
vocados, o que el recurrente estime tales seguamitswio, sino que atiende sélo a supuestos deegiV
extrema en los que se verifiqgue un apartamientmgr@d de la solucion prevista en la ley o una aliaol
carencia de fundamentacién. Luego, no cubre lasefiancias del recurrente con el alcance asignadelp
Tribunal a los planteos no federales propuestoga eolucion es del resorte exclusivo de los juelzesa
causa.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catal@wonejo, Diaz. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “SINDICATO DE VENDEDORES DE DIARIOS Y REVISAS DE
SALTA (SI.VEN.DIA) VS. DISTRIBUIDORA GRAFICA S.A. -AMPARO - RECURSO
DE APELACION” (Expte. CJS N° 37.627/1& omo 202: 703/710 — 30/noviembre/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Amparo. Acordada 4/2007 de la CSJN. Agravios Cansti
cionales. Doctrina de la arbitrariedad.

CUESTION RESUELTA |I. DENEGAR la concesion del recurso extraordinaigderal interpuesto a fs.
155/165. Con costas.

DOCTRINA: La Acordada N° 4/2007 de la Corte Suprema deciluste la Nacion (B.O. 21/3/2007) sancio-
né un ordenamiento con el objeto de catalogarilersbs requisitos que, con arreglo a sus reitergdmno-
cidos precedentes, hacen a la admisibilidad fodeals presentaciones mediante las cuales sedntegd
recurso extraordinario que prevé el art. 14 deeg 48. Por ello, se aprob6 un reglamento sobredostos
de interposicion del recurso extraordinario quen@@nexo, forma parte integrante del acuerdo.

En el escrito de interposicion oeturso extraordinario federal debera exponer8e.."8) la de-
mostracion de que el pronunciamiento impugnadaéesiona al recurrente un gravamen personal, cancret
actual y no derivado de su propia actuacién; d¢fiatacion de todos y cada uno de los fundamentiepien-
dientes que den sustento a la decisién apeladala&ecidn con las cuestiones federales planteadds; ds-
mostracion de que media una relacion directa edmatgeentre las normas federales invocadas y latikeby
resuelto en el caso, y de que la decision impugeadantraria al derecho invocado por el apelaoefen-
damento en aquéllas". Dichas prescripciones hanisacumplidas por el recurrente, lo que determaan-
procedencia formal de su articulacion (art. 11lashelxo).

En tanto via impugnaticia espeahlremedio esta dirigido a un objetivo concretestringido:
reparar agravios constitucionales; por eso, laenxisa de una cuestién federal o constitucionafigora la
base misma del recurso. Como consecuencia degtakite, constituye carga procesal del recurreptaak-
trar que existe una relacion directa entre la natkl pleito y la invocada cuestion constitucional

La doctrina de la arbitrariedadtieme por objeto sustituir a los jueces de la causk decision de
cuestiones que les son privativas, como asi tampbidpo una instancia ordinaria para debatir tenjascs a
la competencia especifica de la Corte, cuando —@m& caso “sub examine”- no se comprueba queoel p




nunciamiento impugnado contenga, en esos aspegcta®s defectos de fundamentacién, o de logiciglael,
lo hagan invalido como acto jurisdiccional.
TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittatal@ao, Cornejo DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “CHAILE, OSCAR CEFERINO VS. SMG ASEGURADORADE

RIESGO DE TRABAJO — AMPARO — RECURSO DE APELACIOI(\EXpte. 37.473/14)
(Tomo 202: 803/810 — 02/diciembre/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERALCompetencia de la Corte de Justicia para

la determinacién de las acciones positivas. Liberta d de contratar. Caso
colectivo. Discriminacion en razén del género. Muje r chofer de colectivo.
Acordada 4/2007 de la C.S.J.N.. Cuestion constituci onal. Doctrina de la

arbitrariedad.

CUESTION RESUELTA |. DENEGAR el recurso extraordinario federal inte r-

puesto a fs. 524/530 de estas piezas. Con costas.

DOCTRINA La Corte Suprema de Justicia de la Nacién, median te la
Acordada 4/2007 (ADLA, LXVII-B, 1751), reglamento | a presentacion
de los escritos por los cuales los interesados inte rponen el re-
curso extraordinario federal, sistematizando sus re quisitos forma-
les. En consecuencia, cabe analizar liminarmente si el recurso

cumple con las disposiciones alli contenidas.

En el apartado d) del articulo 3°, la Corte Fe deral estable-
ci6 que el recurso debe contener la refutacion de t odos los funda-
mentos independientes que den sustento a la decisié n apelada, en
relacién con las cuestiones federales planteadas, | 0 que no logra
cumplir la recurrente, pues no controvierte de mane ra eficaz los
razonamientos en los cuales se apoyan las conclusio nes del fallo.
Siendo ello asi, es inconducente el tratamiento de los reparos
formulados en la instancia extraordinaria, tornando se aplicable lo
establecido por el articulo 11, por no encontrarse satisfechos los

recaudos alli determinados.

Constituye una carga procesal del recurrente d emostrar que
existe una relacion directa entre la materia del pl eito y la invo-
cada cuestion constitucional, extremo que no se sat isface con la

simple alegacion de que el fallo cuestionado lesion a de-terminadas



garantias de la Constitucion, si el apelante no pre
tra en concreto como se ha operado tal violacion en

impugnada.

cisa ni demues-

la sentencia

La correcta deduccion del recurso extraordinar
el presentante de-muestre la inconsistencia de las
tas en el fallo que pretende impugnar.

La supuesta cuestion federal constituye una re
alegaciones del impugnante, que revelan una mera di
con los fundamentos dados por este Tribunal para ar
lucion atacada. La recurrente podra o no compartirl
contrarse dentro de los adecuados marcos de razonab
rencia, la arbitrariedad alegada no aparece conform
cesaria consistencia para viabilizar el remedio fed

La doctrina de la arbitrariedad reviste caract
nal, y no resulta apta para corregir sentencias equ
el recurrente estime tales segun su criterio, sino
cubrir defectos realmente graves de fundamentacion
miento, que impiden considerar la sentencia apelada
risdiccional. Luego, no contempla las discrepancias
con el alcance asignado por el Tribunal a los plant
les propuestos, cuya solucion es de resorte exclusi
ces de la causa. Lo contrario importaria extender |
de la Corte Nacional para revisar todos los pronunc
se dicten en el pais, con menoscabo de los limites
por la Constitucion y las leyes.

En funcion de los referidos compromisos intern
Poder Judicial -como uno de los poderes del Estado-
obligado a adoptar decisiones que hagan efectivas |
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En ejercicio de las potestades que confiere el
inciso 23, el Congreso Nacional sancioné la Ley N°
ticulo 7° habilita la adopcion de medidas como las
el fallo recurrido.

Teniendo en cuenta el plexo normativo aplicabl
dispuestas por este Tribunal ademés de su caracter
dad, responden al principio de razonabilidad -limit
partes demandadas condenadas por sus conductas y pr
minatorias-, sin afectacién de recursos presupuesta
de otros poderes del Estado.

Una de las cuestiones centrales a las que remi
entre las funciones politicas de gobierno y las fun
les de control y los limites en el ejercicio de est
tan re-feridas a la disposicion y provision de fond
cesarios para su ejecucion.

Dominguez, Ruiz y Villada Valdez)

articulo 75,
26485, cuyo ar-
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0s publicos ne-

(Del voto del Dr. Samsoén, Kauffman,

El recurso presentado es autosuficiente y los agra-

vios que describe el recurrente hallan, en este cas
aptos para su revision en la instancia extraordinar
enunciados en forma concreta en vinculacion con los
causa, por la posible afectacion, por intermedio de
recurrida, de derechos y principios de raigambre co
internacional invocados —el principio republicano d
divisién de poderes, asi como los derechos a un deb
la defensa en juicio-, en virtud de la omisién del
bunal de juicio de fundar adecuadamente el fallo co
puesto, en lo que atafie al examen de la accién cole
y a la determinacion de las acciones positivas disp
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formulados en una critica razonada frente a los arg umentos en que

se basa el fallo. (Del voto del Dr. Diaz)

TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Samso6n -Jueces de Corte-, Marcelo Ramén
Dominguez, José Gerardo Ruiz y Nelda del Milagro Vi llada Valdez —Jueces

de Camara llamados a integrar-. DOCTRINA : Dra. von Fischer. CAUSA:
“SISNERO, MIRTHA GRACIELA; CALIVA, LIA VERONICA VS. AHYNARCA S.A;

TADELVA Y OTROS - PIEZAS PERTENECIENTES - AMPARO - RECURSO DE APE-
LACION” (Expte. N° INC 33.102/15) (Tomo  202: 563/576 -

23/noviembre/2015)

RECUSACION. Pleito pendiente con el recusante. Art. 17 inceB@.P.C.C.. Extemporaneidad. Prejuzga-
miento. Art. 17 inc. 7 del C.P.C.C. Animosidad. Aft inc. 10 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR la recusacion articulada a fs. 384/39

DOCTRINA: Los supuestos de excusacion y recusacion degud®en interpretarse con criterio restrictivo a
fin de que, en lo posible, se satisfaga la asgiraconstitucional (articulo 18 C.N.) de que logips se ini-
cien y culminen ante sus jueces naturales.

Para la recusacion de los jueceeggiere una fundamentacion seria, precisa y sdfiddo el res-
peto que se le debe a la investidura del magistyasbage mesura en su analisis, por cuanto elldiGapn
desplazamiento anormal de competencia.

El plazo del articulo 14 del Cauide forma, por remisién del articulo 18 del mistoerpo legal,
vencio sin que se formulase cuestionamiento opoytpor Io que debe rechazarse por extemporanegila r
sacion con invocacion de tales causales.

La causal de prejuzgamiento (albid.7 inciso 7 del C.P.C. y C.) no se verificaeétsub lite”, en
el que el pedido de apartamiento se apoya endevaricion del juez de la Corte en un pronunciaroiante-
rior propio de sus funciones legales, en el cas@j@rcicio de la funcién administrativa de supemdencia,
en los términos del articulo 153 apartado | indeaja Constitucion Provincial.

No constituyen prejuzgamiento d@éniones expresadas por los jueces en sus falioselacion
con aspectos cuyo andlisis requirieron los ple#tlosque se dictaron; adn cuando se planteen nuetemen
cuestiones analogas a las ya resueltas.

La causal de amistad o enemistepuede surgir del tramite de una causa judiciaektar sometida
a sus avatares, ya que admitir lo contrario senfaocfomentar y facilitar a las partes que a tral@expre-
siones descomedidas, descorteces o incluso imgrigsoduzcan la separacién de los jueces, lo quigad-
dria lisa y llanamente a consagrar la recusaciéhibicién sin causa.

Los hechos que originan la recigsadeben reflejar claramente y sin lugar a dudassiado de
verdadera enemistad o efectivo resentimiento @& hacia el recusante, lo que no se advierte gorésen-
tes actuaciones.

TRIBUNAL : Dres. Samson, Catalano, Cornejo, Diaz. Kauffr@R®CTRINA: Dra. von Fischer CAUSA:
‘“MEDINA, NOEMI ROSA VS. WASHINGTON, SILVIA; ARECO [E PAZ SOSA,
SILVIA — RECONSTRUCCION - AMPARO - RECURSO DE APEKAON” (Expte. N°

CJS 37.657/15)romo 202: 861/868 — 9/diciembre2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Cuestion Federal. Conducta discrecional del reeuate.
Cuestion Juridica ya resuelta. Caducidad de insenCuestiones procesales. Doctrina de la arbitedad.
CUESTION RESUELTA|. DENEGAR el recurso extraordinario federal inpigesto a fs. 262/272 vta. Con
costas.

DOCTRINA: El recurso extraordinario, en tanto via impugriatespecial, esta dirigido a un objetivo concre-
to y restringido, reparar agravios constitucionabes eso, la existencia de una cuestion fedecalnstitucio-
nal resulta la base del recurso.

Constituye carga procesal de la parte demostraregiste una relacion directa entre la materia del
pleito y la invocada cuestiéon constitucional, extoeno satisfecho con la simple alegacién de queliel
cuestionado lesiona determinadas garantias de fati@mion, si la recurrente no precisa ni demaestr
concreto cémo se ha operado efectivamente talciflaen la sentencia.




Es ineficaz la argumentacién sobre violacion deedw®s y garantias constitucionales cuando el
invocado perjuicio deriva de la propia conductzmisional de la recurrente.

Los agravios en cuestion s6lo ponen de manifiestomera discrepancia con el criterio formulado
por el Tribunal en la interpretacion de cuestiodesecho, derecho procesal y comdn, materia pdsplas
jueces de la causa y ajena, por su naturalezegtat@del recurso extraordinario.

La aplicacion del C.P.C.C. solicitada por la reente, resulta claramente improcedente atento la
especificidad propia de la materia contencioso attnativa, donde la sentencia de este Tribunalogudir-
mé la declaracién de caducidad de la anterior megtaen aplicacion de las normas procesales vigeatde
fuero, demuestra el ejercicio de facultades praatien relacion con el alcance de la jurisdicciéintridbunal
y con la forma de ejercer su ministerio, de acueaolo reglado por leyes locales, resultando éssa la
instancia del art. 14 de la Ley 48 los planteosuwigdos con esta materia, en razon del respetaaebias
atribuciones de las provincias de darse sus prapstituciones y regirse por ellas.

En principio, por tratarse de la interpretaciomdemas de derecho procesal —materia propia de los
tribunales de la causa- no procede el recurso aeglirsrio contra el pronunciamiento que hizo lugda
caducidad de la instancia, si las cuestiones @date—como en el caso sucede- han sido resuetidsirco
damentos que excluyen la tacha de arbitrariedad.

El mas alto Tribunal de la Republica ha sefialaafstantemente la excepcionalidad de la doctrina
de la arbitrariedad, pues lo contrario importacitereder la jurisdiccion de la Corte para revisato®los
pronunciamientos que se dicten en el pais, con seabo de los limites establecidos por la Consfitugilas
leyes, e imposibilitaria su funcionamiento por latiplicacién de las causas que se someteria adgidn.
TRIBUNAL: Dres. Posadas, Samsén, Vittar, Catalano, Coriéimg, Kauffman _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “RASANTE S.R.L. VS. PROVINCIA DE SALTA — REGRSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 33.736/10)omo 202: 117/124 — 6/noviembre/2015)
REGISTRO CHOFERES Solicitud para contratar personal masculino por raz o-
nes de urgencia hasta que se lleve a cabo el proces 0 de seleccion del

personal correspondiente al cupo femenino

CUESTION RESUELTAI. DESESTIMAR la solicitud de fs. 542 y vta. de a utos.
DOCTRINA La peticion formulada, tiene por objeto lograr un a modi-
ficacion del fallo dictado por esta Corte, lo que - no obstante
haber sido solicitado en caracter de excepcion- no resulta legal-
mente procedente en virtud de lo preceptuado por el articulo 166
del C.P.C.C; ello en razén de que, con el dictado de la sentencia
referida, ha concluido la competencia apelada de es te Tribunal.

De conformidad con el ordenamiento procesal vi gente en la
Provincia y, tal como se expusiera en reiterados pr ecedentes, co-
ntra las resoluciones dictadas por esta Corte, sean de competencia
originaria o derivada, no cabe recurso alguno en el orden local y
s6lo son impugnables ante la Corte Suprema de Justi cia de la Na-
cion.

TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Samsén -Jueces de Corte- M arcelo Ramon
Dominguez, José Gerardo Ruiz y Nelda del Milagro Vi llada Valdez —Jueces

de Camara llamados a integrar-. DOCTRINA : Dra. von Fischer. CAUSA:



“SISNERO, MIRTHA GRACIELA; CALIVA, LIA VERONICA VS. AHYNARCA S.A.;
TADELVA Y OTROS - PIEZAS PERTENECIENTES - AMPARO - RECURSO DE APE-
LACION” (Expte. N° INC 33.102/15) (Tomo 202: 577/582 -

23/noviembre/2015)

REVOCATORIA “IN EXTREMIS”.  Amparo. Recurso de apelacion.
CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de revocatoria “in extrehinterpuesto a fs. 113 y vta.
de autos.
DOCTRINA: Las sentencias de esta Corte no son susceptiblescurso de revocatoria, salvo casos excep-
cionalisimos en los que se haga ostensible elaidegconsumar una injusticia notoria, donde cuafeatar-
se de dicho principio si se presentan situacioagasse inequivocas, tales como haber omitido dexithre
la excusaciéon de un miembro del Tribunal, o habeurirido en error material al efectuar el computoud
plazo procesal, o cuando se ha deslizado inequiverai® un error esencial en la sentencia que reariibe
decidido en una causa que, en realidad, aun nagslp a fallo.

Este remedio, en lo que hace @gimen procedimental, se gobierna por la norraatorrespon-
diente a la revocatoria ortodoxa.
TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaSgsnsén, Vittar _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “JUNCO, RUBEN JESUS; VILLAFANE, ROBERTO; RQES, LEO-
POLDO; CORREGIDOR, FERNANDO JAVIER; RODRIGUEZ, NORIDO ANGEL;
LOPEZ, JOSE AUGUSTO VS. ZENTENO, FRANCISCO Y/O MBITERIO DE TRA-
BAJO DE LA NACION - AMPARO - RECURSO DE APELACION{Expte. N° CJS

37.716/15)Tomo 202: 897/900 — 11/diciembre/2015)

SINDICO. Causa grave. Ausencia de justificacion. Remocion.

CUESTION RESUELTAI. EXCLUIR a la C.P.N. Daniela Rebeca Nievas como Sin-
dico de los autos “Jaljal, Verénica Soledad — Concu rso Preventivo (Peque-
fio)”, Expte. N° 441.453/13, del Juzgado de Primera Instancia de Concur-
sos, Quiebras y Sociedades de Primera Nominacion y de aquellos procesos

en los que pudiere intervenir en tal caracter. Il. COMUNICAR lo resuelto
al Juzgado de origen, al Juzgado de Primera Instanc ia de Concursos, Quie-
bras y Sociedades de Segunda Nominacion, a los Juzg ados de Primera Ins-
tancia en lo Civil y Comercial de los Distritos Jud iciales Tartagal, Oran

y del Sur y al Consejo Profesional de Ciencias Econ Omicas.

DOCTRINA Esta Corte tiene competencia exclusiva para juzga ren
todo lo concerniente a renuncias y eximiciones de a ceptacion del
cargo por los sindicos, de conformidad con lo dispu esto por los
arts. 253 y 255 de la Ley 24522, art. 39 inc. 8° de la Ley Orgéni-

ca del Poder Judicial, su reglamentacion por Acorda da 7662 y doc-

trina de esta Corte.



__ El art. 255 de la Ley 24522 establece, como re
cargo de Sindico es irrenunciable, salvo causa grav
u obstaculizara su desempefio, en tanto las responsa
herentes a esa funcidén asi lo aconsejan, pues se ha
tidos, en el proceso concursal, tanto principios de
como intereses de particulares.
La irrenunciabilidad prevista por la ley tiend
entre otras situaciones, que el sindico designado “
ceso donde va a intervenir.
La norma mencionada manda que el tribunal apli

de causa grave con criterio restrictivo, solucion q
reclama atender a las circunstancias propias a cada
planteada.

La causa grave, entonces, es aquélla que “hace imp
pefo”, ejemplificAndose con la enfermedad prolongad
hecho o de derecho, etc., habiéndose resuelto que |
cia a “causas razonables” sino a “causas graves”

La renunciante no ha explicitado la existencia de
le impidan desempefiar su cargo, limitandose a prese
que si bien devino posterior a su pedido de exclusi
dicos- todo lo cual, resulta insuficiente para cons
Sin embargo, en virtud de la importancia que revist
sal, no puede ser compelido a desempefiar un cargo q
desinterés —primero en integrar las listas de sindi
pefar la funcién asignada-, toda vez que su actuaci
todo el desarrollo del proceso.

Corresponde decidir la remocién de la renunciante
lo dispuesto en el art. 255 de la ley de concursos.

La renuncia es a la vocacion de ser sindico, por |
todos los procesos en que actlie, debiendo ingresar

plazo de la renunciante (cfr. art. 253 inc. 8°).
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TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, V ittar, Catala-

no. DOCTRINA : Dra. von Fischer. CAUSA: “CPN NIEVAS, DANIELA REBECA
— RENUNCIA AL CARGO DE SINDICO EN EXPTE. N° 441453/ 13 DEL JUZGADO
DE CONCURSOS, QUIEBRAS Y SOCIEDADES 1RA. NOMINACION CARATULADO:
‘JALJAL, VERONICA SOLEDAD S/CONCURSO PREVENTIVO (PE QUENO)- VA-
RIOS” (Expte. N° CJS 37.964/15) (Tomo 202: 1059/1064 -

18/diciembre/2015)

SINDICO. Renuncia. Causa grave

CUESTION RESUELTA I. EXCLUIR al Estudio Herrera & Redondo como sémeden los autos “Proint
S.A. — Concurso Preventivo (Grande) — Piezas Pexientes”, Expte. N° 63300/1 del Juzgado de Primera
Instancia de Concursos, Quiebras y Sociedadesglen8a Nominacion, lo que se hace extensiva a tadas
sindicaturas en las que estuviere actuando y eifoinle la lista de Sindicos. Il. COMUNICAR lo reto al
Juzgado de origen, al otro Juzgado de Concursdsbf@s y Sociedades, a los Juzgados de 1ra. |restamc
lo Civil y Comercial de la Provincia y al Consejmfesional de Ciencias Econdémicas.

DOCTRINA: Esta Corte tiene competencia exclusiva para juggaodo lo relativo a renuncias y eximicio-
nes de aceptacion del cargo de los sindicos, dercaidad con lo dispuesto por los arts. 253 y 2&6%adLey
24522, el art. 39 inc. 8° de la Ley Organica deld?dudicial, su reglamentacion por Acordada N278By
doctrina del Tribunal.

El art. 255 citado determina la procedencia destauncia a las designaciones cuando exista causa
grave que impida el desempefio del Sindico. Eneslemte caso, la causa invocada es atendible y goeda
probada con las copias agregadas a fs. 4 y Syexlque en ellas consta el inicio del tramite pue & Con-
sejo Profesional de Ciencias Econémicas de Saitaqer de baja al Estudio Herrera & Redondo. Esta c
cunstancia importa claramente la imposibilidad dlo sle que el Estudio de referencia se encuento®meahi-
ciones de ejercer la sindicatura asignada sincudepgeda continuar formando parte de la néminaiinidi-S
cos Categoria “A”".

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaafftnan. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “ESTUDIO HERRERA & REDONDO — CONTADORES PUBLOS - RE-
NUNCIA AL CARGO DE SINDICO EN EXPTE. 63300/1 CARATLADO: PROINT
S.A. — CONCURSO PREVENTIVO (GRANDE) — PIEZAS PERTEGIENTES" - VA-

RIOS” (Expte. N° CJS 37.926/18)mo 202: 345/350 — 17/noviembre/2015)

SINDICO. Renuncia. Causa grave. Ausencia de justificacion. R emocion.
CUESTION RESUELTAI. EXCLUIR al C.P.N. Nina Carlos Rodolfo como sin dico
en los autos “Guastella, Hernan Gabriel s/Concurso Preventivo (Pequefio)”,
Expte. N° 337.291/11, del Juzgado de Primera Instan cia de Concursos,
Quiebras y Sociedades de 1 % Nominacién, y de los procesos judiciales en

los que pudiere encontrarse interviniendo en tal ca racter, como asi tam-
bién de la lista de sindicos que prevé el art. 253 de la L.C.. Il. COMU-
NICAR lo resuelto a los Juzgados de Primera Instanc ia de Concursos, Quie-
bras y Sociedades y al Consejo Profesional de Cienc ias Econémicas. lll.
AGREGAR copia certificada de la presente resolucion en el Expte. N°
309.972/10 del Juzgado de Concursos, Quiebras y Soc iedades 1 ™ Nominacién

(CJS N° 38.007/15), acumulado por cuerda separada.
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Corresponde decidir la exclusién del sindico del ¢ oncurso preventi-
vo (pequefio) que tramita en los autos principales y de los procesos judi-

ciales en los que pudiera intervenir en tal caracte

r, como asi también

excluirlo de la lista de sindicos que prevé el art. 253 delalL.C..
TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Ca talano DOC-
TRINA: Dra. von Fischer. CAUSA: “C.P.N. NINA, CARLOS RODOLFO - RE-

NUNCIA AL CARGO DE SINDICO EN EXPTE. N° 337.291/11

DEL JUZGADO DE



CONCURSOS, QUIEBRAS Y SOCIEDADES 1RA. NOMINACION, CARATULADO:
"GUASTELLA, HERNAN GABRIEL S/ICONCURSO PREVENTIVO (PEQUENO) - VA-
RIOS” (Expte. N° CJS 37.961/15) (Tomo 202: 1071/1076 -

23/diciembre/2015)

SINDICO. Renuncia. Causa grave.
CUESTION RESUELTAI. EXCLUIR a la C.P.N. Hilda Olga Lapad como sawlen los autos “Sabores
Saltefios S.R.L. — Concurso Preventivo (Pequefio)iteE N° 188.985/07 del Juzgado de Primera Instanci
de Concursos, Quiebras y Sociedades de Primeraridoidn y de los procesos judiciales en los quegpadi
encontrarse interviniendo en tal caracter, comdaasbién de la lista de sindicos que prevé el2&3. de la
L.C. Il. COMUNICAR lo resuelto a los Juzgados dar@ra Instancia de Concursos, Quiebras y Sociedades
a los Juzgados de Primera Instancia en lo Civibgn€rcial de la Provincia y al Consejo ProfesioraGien-
cias Econdmicas. Ill. ORDENAR la remision de copgatificada de estas actuaciones a la Secretarsude
perintendencia en los términos del considerandie 38 presente.
DOCTRINA: Este Tribunal tiene competencia exclusiva parggu en todo lo relativo a renuncias y eximi-
ciones de aceptacién del cargo de los sindicospa®rmidad con lo dispuesto por los arts. 253y @8 la
Ley 24522; art. 39 inc. 8° de la Ley Organica dadé? Judicial, su reglamentacién por Acordada %8/
jurisprudencia de esta Corte.

El citado art. 255 prescribe que el profesional estudio incluido en la lista a que refiere ¢l 253
no puede renunciar a las designaciones que lespamdan, salvo causa grave que impida su desemipefio.
irrenunciabilidad prevista por la ley tiende a awitjue los sindicos rehlsen las designaciones £n lo
procesos que a priori aparecen poco atractivosedesgunto de vista remuneratorio (por bajos montos
de activo, o pequefia magnitud econdmica de ladfali concursada); dicho en otros términos, intenta
impedir que el sindico “elija” el proceso dondevatervenir.

La norma transcripta, manda al tribunal aplicardaion de causa grave con criterio restrictiviy-so
cion que obviamente, reclama atender a las ciranosts propias a cada situacion planteada.

La causa grave es aquélla que “hace imposibles#rdpefio”, ejemplificAndose con la enfermedad
prolongada, la incapacidad de hecho o derechg,hetisiéndose resuelto que la ley no hace referantdau-
sas razonables” sino a “causas graves”.
TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Sam$fsadas, Vittar DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “C.P.N. LAPAD, HILDA OLGA — RENUNCIA AL CAR® DE SINDI-
CO EN EXPTE. N° 188985/7 DEL JUZGADO DE CONCURS@BJIEBRAS Y SO-
CIEDADES 1RA. NOMINACION CARATULADO: SABORES SALTENS S.R.L.
S/CONCURSO PREVENTIVO (PEQUENO) - VARIOS” (Expte® BJS 37.935/15)r6-

mo 202: 583/588 — 23/noviembre/2Q15




