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FALLOS DE LA CORTE DE JUSTICIA DE SALTA
RELATORIA CONTENCIOSO ADMISTRATIVO

TOMO 196

AMPARO. Recurso de apelacién. Cuestiones de mayor debaiteepa. Pretensiéon de entrega de terrenos
convenida con la demandada. Acceso a la viviengiaadi

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 17ay y, en su mérito, confirmar
la sentencia de fs. 109/111. Con costas.

DOCTRINA: Los jueces deben extremar la ponderacion y ldeprcia a fin de no decidir, por el sumarisimo
trdmite del amparo cuestiones susceptibles de nuslmate y que corresponda resolver de acuerdooson |
procedimientos ordinarios, ya que un ensanchamiedgbido de su cauce provocaria sin dudas surdafor
cion, con el consecuente menoscabo —por la cogniicidtada de su tramite- del principio del debjgloce-

s0, y el descalabro de todo el mecanismo jurisoliadi

El derecho constitucional invocado cuenta corcmirite salvaguarda en las vias procesales especifi-
cas que la ley acuerda, cuya insuficiencia no sed@d en estos autos, quedando demostrado quencarce
en el caso la imprescindible necesidad de ejesterremedio excepcional.

La razon de ser de la accién de amparo no es epméa vigilancia judicial el desempefio de los
funcionarios y organismos administrativos, ni ehtcalor del acierto o error con que ellos cumpkes fun-
ciones que la ley les encomienda, sino proveezrekdio adecuado contra la arbitraria violaciénagedere-
chos y garantias reconocidos por la Constitucion.

El derecho a una vivienda digna esta vinculadectiimente a las cuestiones socioeconémicas. Se
encuentra entre los denominados como de segunésag@m, porque recién fue incorporado a la legista
nacional en el siglo veinte, ingresando por primera al nivel de rango constitucional en la Coustin
Nacional de 1949, y -luego de la derogacién deGassstitucion- permaneciendo en el art. 14 bis saracio
en la reforma de 1957.

Este derecho esta especificamente contempladbagh &4 bis de la Constitucién Nacional, y que
ademas encuentra reconocimiento y proteccion esrglig instrumentos comunitarios e internacionales q
gozan de jerarquia constitucional en virtud dertcgptuado por el art. 75 ap. 22 de la C.N., @deso, entre
otros, el art. 25.1 de la Declaracion Universallae Derechos Humanos, el articulo XI de la Declérac
Americana de Derechos y Deberes del Hombre, ellartlel Pacto Internacional de Derechos Econémicos,
Sociales y Culturales, y el art. 27.2 de la Conilansobre los Derechos del Nifio, y que la Consbituc
Provincial en su art. 37 dispone que “los podetdsigos facilitan el acceso de los sectores de mesnogre-
s0s a una vivienda digna y promueven la constitud& asiento del hogar como bien de familia”.

Los derechos constitucionales tienen fuerza navengtdeben ser asegurados por el Estado, pero si
éste no tiene los recursos no puede exigirsel@aumorcione vivienda digna de manera inmediatalagdas
personas que no la tienen, y que la normativa e@rquia constitucional no exige la entrega efacficon-
creta de la vivienda sino la elaboracion y ejeauaé politicas publicas adecuadas tendientes firgsal
nivel que permitan los recursos publicos y los aledmunidad” (art. XI de la Declaracién Americarea d
Derechos y Deberes del Hombre), o “con arreglosanseidios” (art. 27.2 de la Convencion sobre losber
chos del Nifio).

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Qiaz, Kauffman, Posa&asnson, Vittar. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA:*DELGADO, JOSE RAMON; ZOILO, NAPOLEON CASTILO; AVA-
LO, MIRTA YOLANDA; MACAROF, SANDRA MABEL Y OTROS VS SUBSECRE-

TARIA DE TIERRA Y HABITAT DEL GOBIERNO DE LA PROVINCIA DE SALTA —




AMPARO- RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.204) (Tomo 196: 367/382 —
16/marzo/2015)

AMPARO. Recurso de apelacién. Derecho a la salud. Compé&tesn razén de la materia. Competencia
federal. Mantenimiento de la medida cautelar.

CUESTION RESUELTAI. MANTENER como medida cautelar innominada Ilsuelto a fs. 27/28 vta. por
el sefior Juez de la anterior instancia, en cuaftdoobligacién de la demandada Swiss Medical SeApib-
porcionar cobertura total y en forma inmediata ad#ra, proveyéndole el 100 % de la leche maraaraN
migen Lipil", por el plazo de sesenta (60) diasiledba computar desde la notificacion de la presquara
que la actora canalice la peticion respectiva pte al fuero correspondiente. |l. DECLARAR la cotgreia
de la justicia federal para intervenir en estosswut

DOCTRINA: Si bien se ha sostenido de manera uniforme qampéhro tiene por fin una efectiva proteccion
de derechos constitucionales antes que una ordenaagiesguardo de la competencia y que conforraet.el
87 de la Constitucion Provincial todo juez letradocompetente para entender en la accién y queosiir a
miento no queda sujeto a las leyes que regulacolapetencias de los jueces, también es ciertoagaenh-
petencia federal en razén de la materia es impyahie, excluyente de las jurisdicciones provinsiaéén que

el consentimiento ni el silencio de las partes $&dniles para derogar esos principios.

La Ley 23661, relativa al Sistema Nacional del egle Salud, en su art. 38 establece que ‘la
ANSSAL vy los agentes del seguro estaran sometikdasvamente a la jurisdiccion federal, pudiengtao
por la correspondiente justicia ordinaria cuandeydn actoras...’. Atento a la naturaleza de ordéaliqgp que
reviste el citado cuerpo normativo y la asignadércompetencia alli prevista, al ser la demandadaobra
social, como asi también encontrandose en juegsiicnes relativas a la prestacion de sus servigiossulta
inadmisible la alteracion de la competencia ‘ragiomateriae’ por via de convenios entre partes.

La competencia federal en razén de la materiangsoirrogable excluyente de las jurisdicciones
provinciales, sin que el consentimiento ni el silerde las partes sean habiles para derogar esempiws.

En el “sub lite” no existe un pronunciamiento exdp a la cuestion de fondo que pudiera ser materia
de andlisis por esta Corte que evidencie la inreestad del envio de los autos al fuero federal.

El tribunal se encuentra habilitado para el dictdd medidas cautelares conforme a lo establecido
por el art. 196 del Cédigo Procesal Civil y Comalrgurisprudencia y doctrinas vinculadas.

Cabe conciliar una solucién transitoria que neraltales derechos fundamentales sino que los-prote
ja sin alterar el derecho de defensa y al juezrabtie la recurrente. Por ello, se entiende ajostaderecho
mantener lo sustancial de la decision dispuestka émstancia de grado otorgandole el caracter deidae
cautelar, por un lapso de 60 dias habiles a caletsde la fecha de notificacion de la presentendigado
que el periodo sefialado significa un plazo prudémzra que el actor canalice su pretension antgeed
competente(Del voto de los Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, &tss, Samsoén y Vittar).

No correspondia declarar la competencia del fuederl puesto que la accion de amparo tiene por
fin la efectiva proteccién de derechos constitugies antes que una ordenacién o resguardo de camojzet
y, sin perjuicio del caracter de orden publicoaernormas sobre competencia, la misma condiciGaniéos
preceptos que tienden a lograr la pronta termimag@los procesos en tanto no se opongan a efloipios
fundamentales que pudieran impedirlo.

No correspondia declarar la competencia del ftederal puesto que la accién de amparo tiene por
fin la efectiva proteccién de derechos constitugies antes que una ordenacién o resguardo de camojzet
y, sin perjuicio del caracter de orden publicoa®niormas sobre competencia, la misma condicigertiéos
preceptos que tienden a lograr la pronta termimagd&los procesos en tanto no se opongan a etioipios
fundamentales que pudieran impedi(del voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8aspson, Vittar. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “FERNANDEZ, ERIKA ELIZABETH EN REPRESENTACI® DE SU
HIJA ZEREGA FERNANDEZ, AGOSTINA VS. SWISS MEDICAL.A. - AMPARO -

RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.501/1#9mo 196: 433/444 — 16/marzo/2015)

AMPARO. Recurso de apelacion. Empleo publico. Economiagwalc Ausencia de arbitrariedad o ilegiti-
midad manifiesta.
CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacién y, en su tnégonfirmar la sentencia de
fs. 437/440. Con costas.
DOCTRINA: Los jueces no estan facultados para sustituinited legalmente establecidos por otros que se
consideren mas convenientes y expeditivos, puasdgn de amparo no altera las instituciones viggra
sola mencién de la insuficiencia de otras vias pacar valer los derechos del actor no es motiva Ipabili-
tarla, dado que este medio no altera el juego slenidituciones vigentes ni justifica la extensitla juris-
diccién legal y constitucional de los jueces.

El instituto del amparo constituye un procedinieexcepcional, residual y de concesion restrictiva,
sélo viable en aquellos supuestos de legitimidathitrariedad evidentes, que no requieren amptirideba-
te y prueba, ni admitan otra via legal apta, lo exige, por su parte, especial criterio de losgsecletrados
para impedir que pueda llegar a desnaturalizarselo.




No obstante que en el caso en examen la via dehrammo resulta admisible, la circunstancia de
haberse tramitado en su totalidad la prueba y@t@npronunciamiento de la sentencia sobre el falelta
cuestion, por el principio de economia procesalfip @e evitar nuevos planteos sobre la situacifstisada
lo que conllevaria un desgaste jurisdiccional ieseado, es que corresponde analizar los hechosades y
la prueba producida, dictando un pronunciamienfmitigo.

La demanda de amparo promovida resulta improceddmo comprobarse en el caso la arbitrarie-
dad o ilegitimidad palmaria en el accionar de lmaedada.

No puede configurarse la ilegitimidad manifiestdps efectos del progreso de la accion de amparo,
cuando el acto impugnado ha sido ejercido portarglad competente y con arreglo a las normasatpks.
TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catal@wnejo, Diaz. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “RAMIREZ, ARIEL HORACIO; MENES, NOEMI DANIEIA VS.
MUNICIPALIDAD DE JOAQUIN V. GONZALEZ — AMPARO - REWRSO DE APE-

LACION” (Expte. N° CJS 37.430/14Jomo 196: 211/222 — 16/marzo/2015)

AMPARO . Recurso de apelacion. Prestaciones médicas cungpl@aestion abstracta. Costas.
CUESTION RESUELTA I. DECLARAR abstracta la cuestion planteada etosauCostas por el orden cau-
sado en la presente instancia.
DOCTRINA: Constituye deber de los tribunales pronunciarssugencias atendiendo al estado de cosas exis-
tentes al momento de resolver, ya que no es pogielos jueces decidan cuestiones que, en el calso
proceso, han quedado vacias de contenido o pg@naer a un interés meramente académico.

Dada la pérdida de la materia litigiosa y, consatemente, la falta de pronunciamiento sobre ella,
no existe vencedor ni vencido en el recurso, rggiria cual las costas deben soportarse necesatiauper
su orden(Del voto de los Dres. Posadas, Samson, Catalanmejo y Kauffman).

La imposicion de costas por el orden causado es effrados no deviene como consecuencia auto-
matica de la declaracién de abstracc{@el voto de los Dres. Vittar y Diaz).
TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, Corizigg. Kauffman. DOCTRINA Dra. von
Fischer. CAUSA: “LUNA, RICARDO ALFREDO VS. ASOCIART A.R.T. AMPARO -

RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 37.486/14jomo 196: 163/168 -
04/marzo/2015)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Notificacién del traslado del incidente. Suspensiéhproceso por acuer-
do de partes. Art. 157 del C.P.C.C. Limite temporal

CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la caducidad de la presente instaratiéerta con el recurso de
apelacion de fs. 513. Costas por su orden.

DOCTRINA: Son aplicables supletoriamente al proceso coitea@dministrativo las disposiciones de los
arts. 310 y sgtes. del Cédigo Procesal Civil y Caiag referentes al instituto de caducidad deaimsia.

Corresponde tener por temporaneo el traslado destancia incidental a fin de no frustrar la via
utilizada, en una interpretacion excesivamentalrijuapoyada en una falta incurrida por el propliunal de
origen.

La suspension del proceso, por comin acuerdosdealdes, es admisible en los términos del art. 157
del Cddigo Procesal Civil y Comercial, pero el e@p de esta facultad halla un limite temporaltdzuel
plazo sefialado por la ley para que se opere lagére

El término previsto por el art. 310 inc. 2° debmb ordenamiento ha transcurrido con exceso sin que
las partes realicen acto procesal alguno hastatdaposicion del incidente, lo que importa abanddeda
instancia recursiva.

De acuerdo a lo dispuesto por el art. 315 delC@®, la peticién de caducidad debe ser formulada
antes de consentir el solicitante cualquier act® tgnga por efecto impulsar el proceso. Sin embage!
caso tal convalidacién alegada por la demandad& ma producido, de cara a la ausencia de actiiddaga
de los sujetos procesales.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, DIROCTRINA: Dra. von Fischer. CAUSA:
“ALDERETE, GERMAN ARMANDO VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD SALTA

— RECURSO DE APELACION” (Expte. CJS N° 31.299/08pbmo  196: 63/68 —
04/marzo/2015)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Proceso contencioso administrativo. Segunda ingganc

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al incidente deducido por la a@ar fs. 208 y vta. y, en su
meérito, declarar la caducidad de la presente inga@ostas por el orden causado.

DOCTRINA: La perencion de la instancia constituye un moarmal de extincién del proceso, el cual se
configura por la inactividad de las partes durdoseplazos establecidos por la ley. Desde el pdetwista
subjetivo, tiene su fundamento en el abandonordetdsado en impulsar el curso del proceso y, dekde
punto de vista objetivo, en la necesidad de elatduracion indeterminada de los procesos judigiale




La apertura de la segunda instancia se producéacoterposicion del recurso de apelacion, y es a
partir de ese instante que existe la posibilidadedtgarar la perencion.

Una vez abierta la instancia, constituye obligadi@l recurrente impulsar el procedimiento hasta
gue el Tribunal de alzada se encuentre en condisida pronunciarse sobre el recurso deducido.

Como consecuencia del principio dispositivo q@e &l procedimiento civil aplicable al fuero con-
tencioso administrativo es menester que las padi&gen la prosecucion de la causa a efectos de&juam-
plan las diversas etapas para concluir, por meglia dentencia, la cuestion debatida.

El plazo de inactividad que establece el art. iBt02° del Cédigo Procesal Civil y Comercial es de
tres meses, lapso que se computa desde la Ultimacam del tribunal o de la parte que tenga pectef
impulsar el procedimiento (art. 311 del Cédigoaita

Abierta la instancia recursiva, surge la obligadi@l recurrente de activar el procedimiento adén
que el Tribunal se halle en condiciones de prorangei sobre el recurso por él interpuesto. Reseltaud
interés el pronto despacho de éste, por lo queeacdmpete primordialmente la actividad conducental
fin, haciéndose responsable de las consecuenciss pi®pia omision en el caso de inactividad. kEgento
de mantener con vida el proceso comprende inchssdiligencias de notificacion

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman. Posadas, MitBBOCTRINA: Dra. von Fischer CAU-
SA: “SALLAGO, CATALINA DORA'Y OTROS VS. PROVINCIA [E SALTA (MINIS-
TERIO DE SALUD PUBLICA) - RECURSO DE APELACION” (Fte. N° CJS
37.281/14)Tomo 196: 909/916 — 01/abril/2015)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Segunda instancia. Competencia en razon de larrmaterden publico.
Nulidad de oficio.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al incidente deducido por el DricRrdo Nicolas Casali Rey a
fs. 9y, en su mérito, declarar la caducidad dedsente instancia en relacién al recurso de dpaldeduci-

do afs. 4 y vta. Con costas. |l. DECLARAR la naliddel apartado primero de la providencia de fs. 10
DOCTRINA: Las leyes atributivas de jurisdiccidon son de arpéblico, al igual que aquellas que reglamen-
tan su ejercicio y que, a diferencia de otros pexemeramente dispositivos, las normas procesajeesa-
tivas generan nulidades absolutas o substanciatel® gue, mientras la infraccion a aquellos oaassisim-
ples vicios de actividad que pueden derivar erdadiés meramente relativas, “...en cambio, cada vezsgu
configura un vicio desnaturalizador, provenientdalgiolacion de una regla imperativa, estaremesté a

un desvio irreparable, insubsanable, que necesamianma de desembocar en una nulidad absoluta..d’ cuy
“...fundamento asienta en el resguardo de las gasaatinstitucionales que aseguran el debido proceso”

Constituye un requisito previo emanado de la fimgurisdiccional controlar -adn de oficio- el desa
rrollo del procedimiento cuando se encuentran uns@ldos aspectos que atafien al orden publico,vexa
que la eventual existencia de un vicio capaz dequar una nulidad absoluta y que afecte una garantis-
titucional, no podria ser convalidada.

Salvo la competencia territorial, que es prorrdgalas restantes incompetencias (por materiay valo
o grado) pueden ser declaradas de oficio en cualgstado de la causa, por afectar el orden publico

La perencion de la instancia constituye un modaraabde extincion del proceso, que se configura
por la inactividad de las partes durante los plaatablecidos por la ley. Tiene su fundamento, elesgunto
de vista subjetivo, en el abandono del interesadionpulsar el curso del proceso y, desde el puatwista
objetivo, en la necesidad de evitar la duracioetexninada de los procesos judiciales.

La apertura de la segunda instancia se producéacoierposicion del recurso de apelacion, y es a
partir de ese instante que existe la posibilidadedtgarar la perencion.

La apertura de la segunda instancia se producéacoierposicion del recurso de apelacion, y es a
partir de ese instante que existe la posibilidadeddarar la perencién.

El plazo de inactividad que establece el art. iBt02° del Cédigo Procesal Civil y Comercial es de
tres meses, lapso que se computa desde la Ultimacam del tribunal o de la parte que tenga pectef
impulsar el procedimiento.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Ppsadas, Samsiftayr.V DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS PRESHADO POR
EL DR. RICARDO N. CASALI REY EN EXPTE. N° 35225/12ARATULADO ‘JIMENEZ,
MARIA ELENA VS. LAS CORTES S.R.L.; MUNICIPALIDAD DELA CIUDAD DE

SALTA — AMPARO- RECURSO DE APELACION” (Expte. N° IS 37.366/14)Tomo
196: 97/104 — 04/marzo/2015)

COMPETENCIA . Aumento de cuota alimentaria. Convenio de teneralimentos y visitas homologado.
Juicios terminados. Ausencia de conexidad. Incelenh tramite avanzado. Art. 661 del C.P.C.C..
CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Quinta Nominacion, para noati entendiendo en los autos caratulados: “Feazand
Andrea del Milagro vs. Galarza, Antonio José”, Nl 416.226/12, y en el Expte. N° 387.518/12, tcdaa
do: “Fernandez, Andrea del Milagro vs. Galarza,ofti José s/ Alimentos y Provisorios”. Il. ORDENAR




que se agregue copia certificada de la preseréucédn en el Expte. N° CJS 37.558/14 que corregagio
por cuerda a estas actuaciones. Ill. COMUNICARdoiaesuelto al Juzgado de Primera Instancia €ivib

de Personas y Familia de Segunda Nominacion.

DOCTRINA: Las contiendas de competencia tienen como bagar@eexistencia de juicios pendientes o en
tramite y son inadmisibles cuando ellos han terdona

La sola conveniencia de contar en este juicioedementos probatorios existentes en aquel, no justi
fica el desplazamiento de la competencia, por mewwir los supuestos de conexidad previstos éyla

El desplazamiento de la competencia por conexidadtituye una excepcion de las reglas atributi-
vas de la competencia, que debe ser interpretaderiterio restrictivo(Del voto de los Dres. Cornejo, Cata-
lano, Diaz y Vittar).

No se verifica un supuesto de conexidad instrurhemtéganto para ello es necesario la pendencia de
los dos procesos, situacion que queda excluida @specie en tanto aquel proceso culmind por cuanto
tuvo por desistido al actor de la demanda incidenta

La naturaleza de las cuestiones decididas ellagsencialmente modificables. En tal sentido se ha
dicho que las decisiones judiciales relativas aneia y a visitas son revisables toda vez que y r@duci-
do un cambio en las circunstancias de hecho teeida@sienta para su fijacion. Por ello, la exismg una
sentencia homologatoria en tales situaciones nalamgd desplazamiento de la competencia hacieeel que
intervino en ese proceso en tanto se verifiqueupnesto de conexidad instrumental.

El juez que previno en el proceso de tenenciaaydgues quien debe entender en el juicio de alimen-
tos a fin de que exista, dada la estrecha vindiaentre ambos procesos, unidad de criterio resplectodas
las cuestiones atinentes al grupo familiar.

No obstante ello, dado las particulares circurtséandel caso donde en sendos procesos se han dic-
tado sentencias homologatorias, respecto de ladenealimentos y régimen de visitas en el primgren
cuanto al régimen de visitas en el segundo, etlestsanzado en el que se encuentra la tramitaabpre-
sente incidente —en el que ya se han producidalézmtos- y que la cuestion se vincula al aumeattad
cuota alimentaria establecida, debe estarse aspuesto por el art. 661 del C.P.C(Del voto de los Dres.
Kauffman, Posadas y Samson).

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, I?iaz, Kauffman, Posadas, SamsdtaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “FERNANDEZ, ANDREA DEL MILAGRO VS. GALARZA,ANTO-
NIO JOSE — S/ AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA — PIEZA®ERTENECIEN-

TES — COMPETENCIA” (Expte. N° CJS 37.557/fF)mo 196: 445/454 — 16/marzo/2015)

EXCUSACION. Art. 17 inc.1 del C.P.C.C.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada por la sefihreza de Corte Dra. Susana
Graciela Kauffman de Martinelli, para interveniraurtos.

DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una i@hainistracion de justicia y la conducta im-
parcial e independiente de los magistrados obligadactuar objetivamente y con neutralidad.

El juez tiene el deber de apartarse del conocimida todo pleito, respecto de cuyo objeto o de sus
partes, no puede actuar con la plena garantia par@mlidad e independencia que requiere su aativjd-
risdiccional.

Las causales de excusacion juegan en relaci6iasopartes y no respecto de sus letrado; ello, a
excepcion de la casual de parentesco por consdgdini afinidad en los grados previstos por elldrinc. 1°
“in fine” del Cédigo Procesal Civil y Comercial rcunstancia en la que se funda la sefiora Magistrada
TRIBUNAL : Dres. Samsén, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazadas._ DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “MEDINA, NELLY VS. MUNICIPALIDAD DE SALTA - RECURSO DE APE-

LACION” (Expte. N° CJS 36.754/ 18)omo 196: 923/926 — 06/abril/2015)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 1y 7y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas a fs. $B79 por los sefiores Jueces
de Corte Dra. Susana Graciela Kauffman de Martigdllr. Ernesto R. Samson, respectivamente, pdes-in
venir en autos.

DOCTRINA: Las causales de excusacion juegan con relades@artes y no respecto de sus letrados, ello, a
excepcién de la causal de parentesco por consdgdii afinidad en el grado previsto por el artint? 1°

del C.P.C.C., circunstancia invocada por la magjisty razon por la cual resulta procedente la egrsa
TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, DIROCTRINA: Dra. von Fischer. CAUSA:
“ALDERETE, GERMAN ARMANDO VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD SALTA

— RECURSO DE APELACION” (Expte. CJS N° 31.299/08pmo 196: 57/62 -
04/marzo/2015)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 7y 30 del C.P.C.C..
CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas a fs. @89 por los sefiores Jueces
de Corte Dres. Ernesto R. Samsoén y Guillermo H#laz, para intervenir en autos.




DOCTRINA: Los supuestos de excusacién y recusacion de wadps deben interpretarse con criterio res-
trictivo a fin de que, en lo posible, se satisfegaspiracion constitucional de que los juiciosnégien y cul-
minen ante sus jueces naturales.

Prejuzgar consiste en revelar con anticipaciom@iento de la sentencia, una declaracién de cien-
cia, sobre el mérito del proceso. Si bien cualgafnion dada por el juez que compromete o antielpa-
sultado del proceso es prejuzgar, la opinién debeancreta y expresa sobre la cuestion de fordkclir,
innecesaria e inoportunamente dada.

En el caso en examen el prejuzgamiento se rewelgug el magistrado ha elaborado el dictamen
respecto a la validez del decreto que establededaificaciones por antigiiedad, por lo que reseittonces
de aplicacién el art. 17 inc. 7° del Cédigo Prok€sal y Comercial.

Constituye un imperativo para el Juez apartarsea®cimiento de todo pleito respecto de cuyo
objeto, o de sus partes, no puede actuar con pkmaatia de imparcialidad e independencia que eegjsu
actividad jurisdiccional.

La salvaguarda del derecho constitucional a sk por un tribunal competente e imparcial, estable-
cido en los arts. 8° inc. 1° del Pacto de San des€osta Rica y 14.1 del Pacto Internacional deeders
Civiles y Politicos, de rango constitucional en sttee derecho, conduce a interpretar razonablenlaste
normas relativas a la inhibicion de magistradosincionarios, de manera que la invocacion de sitnasi
gue en lo sustancial son las previstas por lapegmita el apartamiento de quienes resultan es eflmpren-
didos.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Kauffman, Posadas, Vittar, CalarDOCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “BALDERRAMA, JULIO FERNANDO Y OTROS VS. PROVINIA DE SALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACIN' (Expte. N° CJS

37.266/14)Tomo 196: 469/474 — 16/marzo/2015)

EXCUSACION. Arts. 17, inc 7 y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas a fs. 1996 por los sefiores Jueces
de Corte Dres. Guillermo Félix Diaz y Ernesto RnSan, respectivamente, para intervenir en autos.
DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una @htainistracion de justicia y la conducta im-
parcial e independiente de los magistrados obligadactuar objetivamente y con neutralidad. Pagsegista

el debido proceso, el juzgador debe ser real ®reerla relacion litigiosa; cuando el magistradoseoen-
cuentra en tal condicion tiene el deber legal deetia saber a las partes a través de la excusautiédip
proporcionado por la ley para afirmar la auseneiaulcompetencia subjetiva.

En materia de excusacion, las razones invocadafopanagistrados, cuando no se consideran en
libertad de opinién para dictar sentencia, deberegaluadas con amplitud. Los conceptos de decai@liy
cadeza indicados en la norma procesal mencionatddéhaer analizados sin violentar el fuero intinmojesti-
vo que ha llevado al magistrado a expresar la rdambsle su apartamiento.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman, Posadas, MitROCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “CORONEL, MARIA DEL HUERTO Y OTROS VS. PROVING@I DE SALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA)- RECURSO DE APELACION(Expte. N° CJS

37.325/14)Tomo 196: 353/358 — 16/marzo/2015)

EXCUSACION. Arts 17 inc, 9y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 23 plsefior Juez de Corte Dr. Ser-
gio Fabian Vittar, para intervenir en autos.

DOCTRINA: Como tal, la excusacion tiene por objeto asegumarrecta administracion de justicia y la con-
ducta imparcial e independiente de los magistraologyados a actuar objetivamente y con neutrali®ada
que exista el debido proceso, el juzgador debarsezal tercero en la relacion litigiosa; cuandse@ncuen-
tra en tal condicidn, tiene el deber de hacerl@salas partes a través de la excusacion, medmppmiona-
do por la ley para afirmar la ausencia de su coamoé subjetiva.

La excusacion por razones de “decoro y delicadeaatsponde a motivaciones que estan dentro del
fuero intimo de cada ser humano y que cada unoceocgando el decoro y la delicadeza pesan sobre los
sentimientos y el razonar.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaBasysén. _DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “VILLAHUASI SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA VS. MU-
NICIPALIDAD DE SALTA — PIEZAS PERTENECIENTES — REARS0 DE APELA-

CION” (Expte. N° CJS 37.412/14)omo 196: 197/200 — 16/marzo/2015)

EXCUSACION. Art. 30 del C.P.C.C..
CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 191 &.\gor el sefior Juez de Corte
Dr. Abel Cornejo, para intervenir en autos.




DOCTRINA: De acuerdo con la doctrina de este Tribunalslgsuestos de excusacién y recusacién de ma-
gistrados deben interpretarse con criterio restdd fin de que, en lo posible, se satisfaga péarasion cons-
titucional de que los juicios se inicien y culmireme sus jueces naturales.

En materia de excusacion, las razones invocadafopanagistrados, cuando no se consideran en
libertad de opinion para dictar sentencia, debegaluadas con amplitud. Los conceptos de decatelio
cadeza indicados en la norma procesal han de abrados sin violentar el fueron intimo que ha diéw al
magistrado a expresar la necesidad de su apartamien
TRIBUNAL: Dres. Catalano, Diaz, Kauffman, Posadas, Samégiftay. DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: “CHAMORRO TAPIA, JOSE FERNANDO VS. CAJA DEESURIDAD SO-
CIAL PARA ABOGADOS Y PROCURADORES DE LA PROVINCIA B SALTA -

RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 34.394/11)omo 196: 115/120 -
04/marzo/2015)

EXCUSACION. Arts. 30y 17 inc. 7 del C.P.C.C.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR las excusaciones formuladas por Iéd®ees Jueces de Corte Dres.
Guillermo Félix Diaz y Ernesto R. SamsOn para ugeir en autos.

DOCTRINA: Constituye un imperativo para el Juez apartarsea®cimiento de todo pleito respecto de
cuyo objeto, o de sus partes, no puede actuarleoa garantia de imparcialidad e independenciaepge-

re su actividad jurisdiccionaL. Ello tiende a agegla mas absoluta imparcialidad en los encargddaed-
ministrar justicia y hacer insospechables, en esdo, las decisiones judiciales.

El art. 30 del Cddigo Procesal Civil y Comerciplicable en la especie, remite al art. 17 de ese
cuerpo normativo, el que indica las situacionesttaas que deben ser motivo de excusacion. Pemésje
concluye el art. 30 estableciendo que existen c@asales genéricas que imponen la necesidad darapa
por motivos graves de decoro y delicadeza.

En materia de excusacion, las razones invocadafopanagistrados, cuando no se consideran en
libertad de opinion para dictar sentencia, debergaluadas con amplitud. Los conceptos de decatelio
cadeza indicados en la norma procesal han de aéraos sin violentar el fuero intimo que ha Idwal
magistrado a expresar la necesidad de su apartamien

La causal invocada por el citado sefior Juez dée@ar de las llamadas absolutas y encuadra en el
supuesto previsto en el art. 17 inc. 7° del Codfigucesal Civil y Comercial, que expresamente serechl
caso de “haber sido el juez defensor de algunmslditigantes o emitido opiniéon o dictamen o dadoor
mendaciones acerca del pleito...".

La causal prevista en la mencionada norma regpa@su configuracion, que la opinién o dictamen
emitido por el juez haya sido relativo al pleitorgdido a su conocimiento. Las circunstancias desarien el
aludido inciso configuran la causal corrientemdi@mada “prejuzgamiento”, en cuya virtud es adnhésib
apartar del proceso al juez que, sea como apoddeddalo, perito o funcionario, haya exteriorizeoopi-
nion acerca de la forma de resolver las cuestidabatidas.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman. Posadas, MitBBOCTRINA: Dra. von Fischer CAU-
SA: “SALLAGO, CATALINA DORA'Y OTROS VS. PROVINCIA [E SALTA (MINIS-
TERIO DE SALUD PUBLICA) - RECURSO DE APELACION” (fte. N° CJS

37.281/14)Tomo 196: 903/908 — 01/abril/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la.Dkaa Laura Huber en la suma
de $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) por la lalesplegada en esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasacabe tener en cuenta las regulaciones reali-
zadas en primera instancia, lo establecido portelld del Decreto Ley n°® 324/63, los factores dedera-
cion a que se refieren los arts. 4° y 5° de ladkyaranceles vy, arts. 15 de la Ley 6730 y 1° derdde n°
1173/94.

TRIBUNAL: Dres. Diaz, Kauffman, Posadasl Samson, Vittatal@ao, Corne}jo DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “RIAL, JULIETA MARIA EN REPRESENTACION DE SWHIJA FLO-
RES, MARTINA VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD DE BLTA — AMPARO -

RECURSO DE APELACION”(Expte. N° CJS 34.544/{fgmo 196: 483/486 — 16/marzo/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la.BCtaudia Marcela Benavidez,
letrada apoderada de la parte actora, en la surialde00 (pesos mil quinientos) por la labor degatla en
esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasacabe tener en cuenta la regulacién efectua-
da en primera instancia, lo establecido por ell&@tdel Decreto Ley n® 324/63, como asimismo lasofas

de ponderacién a que se refieren los arts. 4°deb&rancel y arts. 15 de la Ley 6730 y 1° del Becn®
1173/94.




TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttaryCatalano. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “HABITAT ECOLOGICO S.A. VS. COMISION TECNICADE LA LI-
CITACION PUBLICA N° 120/10; PROVINCIA DE SALTA - ANPARO - RECURSO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 34.743/1t)omo 196: 899/902 — 01/abril/201)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacién. Contestaciéon dewagsa

CUESTION RESUELTA . REGULAR los honorarios profesionales del Deb8stian Aguirre Astigueta en
la suma de $ 4.800 (pesos cuatro mil ochocientos)sp labor en el recurso de apelacion resuelts. a f
126/130 y en el recurso extraordinario federaleltswa fs. 162/ 164 vta..

DOCTRINA: Ha de tenerse en cuenta el mérito juridico, taplejidad de la cuestion y el resultado obtenido
de acuerdo con las pautas que contienen los &rtS° 4 13 de la ley arancelaria asi como los aggle la
Ley 6730y 1° del Decreto n® 1173/94.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samsoén, Posadas, \G##ajano, Cornejo. DOCTRINAra. von

Fischer. CAUSA: “MONTOYA, JORGE GUSTAVO; SANGUEDOLCE, JOSHYA VS.
EJECUTIVO MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE SALTA — AMPARO- RECURSO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 36.386/18)jomo 196: 207/210 — 16/marzo/2015)

HONORARIOS. Recursos de Casacion e Inconstitucionalidad.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales del Dorgke Gustavo Montoya en la
suma de $ 7.500 (pesos siete mil quinientos) platlar desarrollada en la presente instancia.

DOCTRINA: La regulacion solicitada debe practicarse deracueon las pautas indicativas contenidas en el
art. 548 del C.P.P. (segln Ley 6345 y modificag)rigue remite a los arts. 31, 4° incs. b), c) y &y del
Decreto Ley n° 324/63, de conformidad con lo dispu@or los arts. 1° del Decreto n® 1173/94 y 1ladey
6730. Ello implica ponderar, para la determinaadéhmonto de los honorarios, el mérito juridicoelden-
sion del trabajo realizado, la complejidad o nodeda la cuestion, el resultado obtenido y demésifas de
legal cémputo.

TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittatal@ao, Cornejo. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “AGROARECO S.A. — RECURSO DE INCONSTITUCIONWDAD”

(Expte. N° CJS 30.322/0fomo 196: 297/300 — 16/marzo/2015)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion por honorarios estimsazh primera instancia.
CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la.Dviariela Ugarte Rodriguez en
la suma de $ 600 (pesos seiscientos) por su lasplejada en esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasaolicitados, cabe considerar que, por su
naturaleza, la accion deducida constituye un jusgianonto, por lo que corresponde tener en cuestac-
tores de ponderacion a que refieren los arts.c4° Ir) y d) y 5° del Decreto Ley n°® 324/63, 15alkedy 6730
y 1° del Decreto Ley n® 1173/94el voto de los Dres. Vittar, Catalano, Cornej@gsadas)

Al tratarse de una apelacién por honorarios regidambrresponde estimar los aranceles de la preserma
acuerdo con las pautas indicativas contenidassearts. 4° incs. b), ¢) y d) y 5° del Decreto L&B24/63, de
conformidad con lo dispuesto por los arts. 15 deela 6730 y 1° del Decreto Ley n° 1173/94. Ello licgo
ponderar el mérito juridico, la extensién del tjabaealizado, la complejidad o novedad de la caastel
resultado obtenido y demas factores de legal cam(idél voto de los Dres. Kauffman, Samson y Diaz)
TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, KauffmRosadas, Samsén. DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “FLORES BLASCO, ROSA VS. INSTITUTO PROVINCIADE SA-

LUD DE SALTA - AMPARO - RECURSO DE APELACION” (Expt N° CJS 36.890/13)
(Tomo 196: 975/978 — 08/abril/2015)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTA . ORDENAR la inscripcién en el Registro de Resitnformaticos de este Tribu-
nal, del Ingeniero en Informatica Sr. Raul Alejand¥elgado Pérez, quien prestara el juramento derey
audiencia a fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganieBPoder Judicial 5642, los peritos judiciales
deben acreditar tres afios de antigiiedad en lacuiatdorrespondiente de la Provincia y en la egfidad de
gue se trate.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posada}s. Samsén,,Vittar, Catal@uonejo, Diaz DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: "DELGADO PEREZ, RAUL ALEJANDRO — INSCRIPCIORERITO
INGENIERO EN INFORMATICA — INSCRIPCION DE PERITO"Ekpte. N° CJS

37.553/14)Tomo 196: 53/56 — 04/marzo/2015)

PERITO. Inscripcion. Corredor inmobiliario como Tasador.



CUESTION RESUELTAI. ORDENAR la inscripcion en el Registro de RegifTasadores de este Tribunal
del sefior Ramiro Javier Zotto, quien prestararalmento de ley en audiencia a fijarse.

DOCTRINA: El art. 53 inc. a) de la Ley Provincial 7629 e#tae que para ejercer la actividad de corredor
inmobiliario en la Provincia de Salta se requiestarehabilitado conforme sus disposiciones. Pgraste el

art. 62 inc. b), dispone que para ser inscripttaenatricula se requiere poseer titulo universitarterciario

de corredor inmobiliario o equivalente de analogmstenidos expedido o revalidado en la RepUbliggeAr
tina.

La disposicion transitoria contenida en el ar2 e esa normativa establece que las personas que
acrediten fehacientemente ante el organismo qugtercargo la matricula las exigencias alli se@sladtan
eximidas, por esa Unica vez, del cumplimiento derdgyuisitos previstos en el inc. b) del art. 62.

El art. 55 inc. a) 2. de la ley citada dispone catarecho de los corredores inmobiliarios, entrespt
el de realizar tasaciones y valuaciones de inmaghlblicos o privados, a particulares o judiciales.
TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catal@mmnejo,’Diaz. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “ZOTTO, RAMIRO JAVIER — INSCRIPCION PERITO GRREDOR

INMOBILIARIO - INSCRIPCION DE PERITO” (Expte. N° (5 37.596/14)Tomo 196:
627/632 — 30/marzo/2015)

PERITO. Inscripcion. Martillero como Tasador.

CUESTION RESUELTAI. ORDENAR la inscripcién del Martillero Marcosadviuel Lépez en la nomina de
Peritos Tasadores del Tribunal.

DOCTRINA: De acuerdo a la ley nacional n°® 20266 de maxi#leéstos se encuentran facultados “para in-
formar sobre el valor venal o de mercado de losdsigpara cuyo remate los faculta esta ley” (arin@°b).
En el mismo sentido, la ley provincial n°® 3272 aiatp a los martilleros a “practicar tasaciones giades,
administrativas, municipales ylo particulares denbs inmuebles, muebles y semovientes, fondos thercm,
marcas o mercaderias en general, e intervenir mnupas y peritajes de avallio de toda clase de $i€ad.
23inc. a).

TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfftaan, Posadas DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “LOPEZ, MARCOS MANUEL - INSCRIPCION DE PERO” (EXPTE.

N° CJS 37560/14)omo 196: 831/834 — 01/abril/2015)

RECURSO DE APELACION. Costas. Temeridad. Malicia.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion de fs. 2@%ocar el punto Il de la
sentencia de fs. 202/205, e imponer las costas@ntemndada. Con costas en la presente instancia.
DOCTRINA: En materia de costas en el proceso contenciasinatrativo rige el principio subjetivo de la
temeridad, donde el litigio temerario es aquél e@ la injusticia es absoluta por estar en la infenmisma
del que litiga; situacion que se configura en ebc#l respecto el art. 15 de la Ley 793 disponelga costas
se impondran a las partes que sostuvieren su aggiéhjuicio, o promovieren los incidentes, caneeidad.

La doctrina distingue la malicia de la temeridddstacando que la primera traduce un propésito
obstruccionista y dilatorio, mientras que la segufidca en el conocimiento que tuvo o debio tehétigan-
te de la falta de motivos para resistir la accaeduciendo pretensiones o defensas cuya ausentimdbe
mento no podia ignorar de acuerdo con pautas méndlmaazonabilidad. O sea que incurre en temefalad
parte que litiga, como actora o demandada, simraatedera, y por tener, ademas, conciencia deojgigp
sinrazon.

Habiéndose configurado en el caso el supuestoaipeionalidad que permite apartarse del princi-
pio general que rige en la materia, cabe hacer higacurso de apelacion de fs. 207 e imponerdatas a la
demandada. Con costas en la presente instanclagomismos fundamentofel voto de los Dres. Cornejo,
Diaz, Kauffman, Posadas, Samsén y Catalano).

Por tratarse de un proceso contencioso adminigiresulta de aplicacién el art. 15 de la Ley @83
cuanto dispone que las costas se impondran “alasspgue sostuvieren su accién en el juicio, smpxderen
los incidentes con temeridad”.

La actuacion cumplida por la demandada durantersb del proceso no puede —por si- ser conside-
rada como temeraria o dolosa en el sentido prepste| art. 15 de la Ley 793.

Si los argumentos sostenidos por la demandadecideern juicio- no evidencian dichas actitudes,
cabe imponer las costas por el orden causado,uamite el apartamiento del principio contenido earel15
del C.P.C.C. se reserva para supuestos extremosnsiancia que, cabe reiterar, no se configura espe-
cie. (Del voto del Dr. Vittar).

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdtaryiCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “ACOSTA, ANA DEL VALLE Y OTROS VS. MUNICIPALUDAD DE

LA CIUDAD DE SALTA — RECURSO DE APELACION” (ExpteN° CJS 37.116/14)
(Tomo 196: 461/468 — 16/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Denegatoria de produccion de prueba informativagiRén de la prueba en
el proceso contencioso administrativo.



CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpoeatfs. 160 y vta. y en su
meérito, revocar la providencia de fs. 161, ordenpdlifatar el oficio solicitado a fs. 157 punto Ilof costas
por su orden (art. 15 del C.P.C.A)).

DOCTRINA: Conforme lo prescribe el art. 48 del C.P.C.A.gkjuicio contencioso-administrativo las partes
deben acompafiar, a la demanda y a la contestae@]a prueba que haga a su derecho y que estéla s
cance. Se ha fundamentado lo dispuesto en la dadede ahorrar tramites indtiles en la sustanaiedéesta
clase de juicios; si toda la prueba se presentapsapone con la demanda y la contestacion, eirtabestara
habilitado, desde el primer momento, para decidél es la parte pertinente y cual la impertinergeeda
prueba propuesta y las partes podran prepararsedagirla. En general, el sentido y alcance dedama
responden a la economia prevista por el codificgolmra la tramitacion de la accién contencioso-
administrativa.

El régimen de la prueba en el juicio contencichmiaistrativo tiene caracteristicas que le son pecu
liares con especial referencia a la absoluta digmmalidad del juzgador para el ordenamiento deidaesd
para mejor proveer (art. 53), es decir, para réqaeuellas diligencias que el magistrado necqsita la
busqueda de la verdad en el litigio.

Al pretenderse que el proceso administrativo feajis el interés puablico conjuntamente con la ver-
dad, el objeto del litigio se transforma en unaksde valores distintos a la de cualquier otraecte juicios.

El magistrado en lo contencioso debe satisfacetteiés publico a través de la verdad investigadarypro-

bada en la causa. La verdad es el objeto y eEmgiblico es el fin; por eso las denominadasetibigas para
mejor proveer no tienen limitaciones ni necesiamfarmidades previas.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Diaz, Kauffman, Posadas, Saméiftar. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “CHAMORRO TAPIA, JOSE FERNANDO VS. CAJA DEESURIDAD SO-

CIAL PARA ABOGADOS Y PROCURADORES DE LA PROVINCIA B SALTA —

RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 34.394/1tjomo  196: 121/128 -
04/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Empleo puablico municipal. Ascenso. Carrera gradyantigiledad no me-
nor a 10 afios. Derecho adquirido. Personal jeragquiAdicional por reestructuracion. Diferencias add-

les. Acto administrativo regular.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion de fs. 46%®n su mérito, declarar el
derecho de la actora a percibir las diferenciearisdéés reclamadas.ll. RECHAZAR el recurso deducids.
467. 1ll. IMPONER las costas de la presente inséapor el orden causado.

DOCTRINA: La nulidad del acto es absoluta, cuando vulndesiona el orden publico, lo que ocurre cuando
el acto allana disposiciones de caracter conshitati También, cuando dicho acto contravenga lsseri-
vas normas sobre competencia, objeto, finalidaatmds de que debe hallarse revestido. Es importangs

en cuenta que mientras la nulidad relativa puedsaseada, la nulidad absoluta no admite saneamient

El 6érgano dotado de potestad reglamentaria edfifithdo para establecer condiciones, requisitos,
limitaciones, o distinciones que respeten el dspife la norma, sirvan razonablemente a su fingdligano
rebasen el ambito en que la interpretacion es blanaposible la solucién entre varias alternativas

Si bien esta Corte ha reiterado en numerosas wpdades que los aspectos relacionados con la
politica administrativa y la ponderacién de lastages de los agentes publicos, constituye undtétpro-
pia del poder administrador, que no resulta suddlepde ser revisada por los jueces, tal declanadibe
ceder frente a supuestos, donde a través de warprigtacion erronea de las normas municipalesgamuia,
se arrib6 a un resultado disvalioso, de manifiesdaonabilidad, tal como en el caso sucede.

La Ordenanza n° 1978/73, que modifico el art.etfadOrdenanza n° 08/69, establecié como excep-
cion la inclusion al estatuto y escalafén paradowgpleados y obreros municipales (O.M. n° 8/69, aite)
aquellos agentes que llegaran al cargo medianensss en base a una carrera gradual y con unéieateidj
no menor a 10 afios (art. 4° inc. j). Por su parterdenanza n° 2732/77 modificé el art. 3° de M.@° 8/69,
disponiendo que el personal de la administracionicomal serd encasillado en la categoria que qooreta a
su funcion, antigliedad y mérito.

La recurrente ha cumplido bajo la vigencia dedamativa precedentemente aludida todas las condi-
ciones sustanciales y formales para ser tituladdedcho que invoca, el que fue reconocido pordeifis-
tracién mediante el Decreto n° 315/07, motivo pocual existe para la agente un derecho adquiddga
alteracién resultaria inconciliable con la garantiastitucional de la propiedad.

El art. 92 de la Ley de Procedimientos Administca establece que “el acto administrativo regular
que crea, reconoce o declara un derecho subjeiivpuede ser revocado en sede administrativa ungues
ha sido notificado al interesado”. Cabe sefialargjjisgen este principio no es absoluto y reconase=kcep-
ciones descriptas taxativamente en el art. 93 auyal® dispone que no se aplica la irrevocabilitachndo
se trata de extinguir un acto nulo cuyo vicio egente”, supuesto no se configura en autos.

En la medida en que los considerandos de unausdplimportan la enunciaciéon de los hechos que
se han tomado en cuenta para su dictado, los misomsituyen —como expresion de voluntad del érgano
administrativo- un medio de prueba relevante ypmata esencial para la interpretacion del caso.




TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asnson, Vittar. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “LLALA DE GARCIA, ALCIRA DEL VALLE VS. MUNIC IPALIDAD

DE LA CIUDAD DE SALTA — RECURSO DE APELACION” (Exjgt N° CJS 31.647/08)
(Tomo 196: 525/536 — 19/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Excepcion de incompetencia. Planteo de prescripciiferencia entre
recursos y reclamos administrativos.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 108a; y, en su mérito, confirmar
la sentencia de fs. 89/94. Costas por su orden.

DOCTRINA: Si bien el ordenamiento juridico exige al litiggna fin de que el juez dé curso a la accion con-
tencioso administrativa, haber agotado previamiast&ias recursiva o reclamativa, o encontrarsatexen
el caso concreto de tal obligacion, tales procestitois presentan marcadas diferencias. Asi, miegte$os
recursos administrativos se encuentran dirigidobtaner la revocacién o modificacién de decisiandsvi-
duales de la administracién (art. 172 de la L.R &l.Jeclamo administrativo previo persigue el remomien-
to de pretensiones que exceden la revocatoriaai@mial 0 modificatoria. La procedencia de la vidamati-
va o reparatoria no depende de la declaracionwddidiez de acto administrativo alguno, sino quengefan
solo la actitud de la administracion requerida glgiretensor de un derecho subjetivo o interésifeaj ori-
ginado en una relacion preexistente.

A diferencia de lo que ocurre con los recursosiadmativos, supeditados a ciertos recaudos de
tiempo y forma, no existe plazo alguno para la deidum del reclamo administrativo previo, salvo, ialoven-
te, el de prescripcién. De igual manera, la dernégadel reclamo administrativo previo no hace naaer
plazo de caducidad del art. 12 del Cddigo Prodeésatencioso Administrativo, lo que si acontece atenia
recursiva.

La demanda promovida con el objeto de perciberdiicias salariales, actualiza una accién credito-
ria y no impugnatoria, en el marco de relacionegmeleo publico; en consecuencia, la denegaciomedel
clamo administrativo previo, no esta sometida atplde caducidad del art. 12 del C.P.C.A..

El Codigo de Procedimiento en lo Contencioso Adstrativo, al regular las excepciones en el art.
37, establece en forma expresa que “las Unicapexres que en juicio contencioso administrativedan
oponerse son” la de incompetencia, la falta degpat&lad en el actor, en su representante o eanshdda-
do, la de defecto legal y la de litispendencianbama no prevé como defensa previa la excepcidoree
cripcion.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Kauffman, Posadas, Vittar, CamlaDOCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “BALDERRAMA, JULIO FERNANDO Y OTROS VS. PROVINIA DE SALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA) — RECURSO DE APELACIN' (Expte. N° CJS

37.266/14)Tomo 196: 475/482 — 16/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Expresion de agravios. Medidas cautelares. Susper acto administra-
tivo que dispuso dejar sin efecto una adjudicadérvivienda.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacién interpuestis.a38 y, en su mérito, con-
firmar el auto interlocutorio de fs. 30/31 vta.lemue ha sido materia de agravios. Costas pordano
DOCTRINA: Disentir con el criterio del juez sin fundamentaoposicion o sin dar bases a un distinto punto
de vista no es expresar agravios, omision que tompeocedente tal remedio procesal, al no demasirde
manera légica y fundada el error del sentenciamfeeola decision pretendida sea la correcta. Sieldasi,

el escrito apelativo debe contener un andlisi® semzonado y critico de la sentencia recurridea pai de-
mostrar su error, injusticia o contradiccion cordetecho, no bastando simples generalizacionesnmeta
subjetivas que apunten a un enfoque diferentetdgdado por el juzgador.

El objeto de las medidas cautelares es evitasguernen ilusorios los derechos de quien lasi&xglic
ante la posibilidad de que se dicte una senteagiardble. Es decir, se trata de evitar la evertuatracion
de los derechos de las partes, con el objeto de@uesulten inocuos los pronunciamientos que éiamimo
al litigio. Estan destinadas, mas que a hacercjast dar tiempo a la justicia de cumplir eficamteesu obra.

Las medidas cautelares no exigen de los magistreldexamen de la certeza sobre la existencia del
derecho pretendido, sino sélo su verosimilitud.hBianalisis no entrafia mas que un juzgamiento ackerta
probabilidad de la existencia del derecho debatimtta vez que su definitivo esclarecimiento comgéitma-
teria del pronunciamiento final a dictarse oportnaate.

En el proceso cautelar, cabe reiterar, no puegenqaerse un conocimiento exhaustivo y profundo
de la cuestion controvertida en el principal, sino periférico y superficial encaminado a obtemer decla-
racion de mera probabilidad acerca de la existataiderecho discutido.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaB8asyson, Vittar. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “CASTELLANOS, PAOLA PATRICIA VS. INSTITUTO ROVINCIAL
DE VIVIENDA DE SALTA (1.P.V.) — RECURSO DE APELACIN” (Expte. N° CJS
36.910/13)Tomo 196: 237/244 — 16/marzo/2015)




RECURSO DE APELACION. Facultades de los jueces. Solicitud de jubilagén invalidez. Acto denega-
torio. Motivacion. Junta médica. Comisién Médica 2B Dictamenes. Impugnacién. “lura Novit Curia”.
Derechos alimentarios. Costas.

CUESTION RESUELTA |. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuestts.a250. Con costas en la
presente instancia. Il. HACER LUGAR al recurso gelacion de fs. 255 y, en su mérito, condenardetla
mandada para que en término de cinco dias contagarir de la notificacion de la presente proce@mitir

el acto pertinente otorgando a la sefiora Hilda &lielgreyra la prestacion jubilatoria extraordinpoainva-
lidez, en los términos de los arts. 81 y sgtedadey 6990, desde la fecha de su solicitud efelztied 11 de
septiembre de 2006, confirmando en lo demas eluymmamiento de fs. 240/244 vta., y revocar la igtr
cion de las costas por el orden causado dispuedtasentencia de fs. 245 y vta. e imponerlaspatte per-
dedora del pleito. Con costas.

DOCTRINA: Los jueces no estan obligados a seguir a lagpart todas sus argumentaciones ni a ponderar
una por una y exhaustivamente todas las pruebagadgs a la causa, sino sélo aquellas estimaddscam
tes para fundar sus conclusiones. Tampoco los tredjis estdn forzados a tratar todas las cuestimes
puestas por las partes ni analizar los argumetilazdos por ellas, que, a su juicio, no seansiecs.

Los actos cuestionados se encuentran gravemenigelas con arreglo a lo establecido en los arts.
35,42 inc. a) y b) y 65 inc. b) de la Ley 5348 @gille en la materia conforme el art. 34 de la €890, pues,
bajo el ropaje de una motivacién aparente, de raamenitica sélo se basaron en la opinion mayaaitde la
Junta Médica realizada en dicha Caja, la que gifiaitacion y sin suministrar apoyo técnico y cifinb
demostrable, se limitd a no compartir el anteriagdodstico de sindrome cerebral organico soslayanide
dar una justificacién convincente de su posturag @sultaba indispensable; maxime cuando en at®sa
pretension la actora invocd expresamente -ademisstdstoria clinica de su galeno- el dictamenad€dmi-
sion Médica n° 23 que le habia asignado un 70 #idesvalia.

Si bien éste informe no era obligatorio ni vinoiéapara la demandada, como tampoco lo era el
informe de su propia Junta Médica para el Consejédministracion (cfr. art. 84 “in fine” de la Le&3990),
el dictamen de la Comision Médica n° 23 si evidameila necesidad de su confronte circunstanciada-en
z6n de su fundamentacion cientifica interdisciplmaain cuando no se compartiere el diagndstigbaaio.

Los dictamenes, aun en sede administrativa, coeho informe técnico no pueden consistir en una
mera opinion de quien la emite que prescinda detse&io sustento cientifico, el cual, ademas, niese
por sobreentendido, sino que ha de exponerse eledstficiente. Ello es asi toda vez que los dieides de
las juntas o comisiones médicas, como una percigonstituyen ni una proposicion dogmatica queelu
toda demostracion porque se tiene por indiscutibigeverdadera, ni una investigacion de gabineterdi
ciada de un objetivo concreto. La pericia valedartimo resulta de su fundamentacién. Es por elolgsi
dictimenes deben suministrar los antecedenteslic&sipnes que justifiquen su conviccion sobre Eeria
en que se expiden, en tanto su finalidad es briasiegsoramiento al érgano decisor, a quien correlepealo-
rar el acierto de las conclusiones periciales.

No obsta a lo expuesto el hecho que la actoraub@se impugnado los informes médicos en cues-
tién, pues a méas de no ser susceptibles de realgsao por no producir efectos juridicos indivicasale
inmediatos (arts. 104 y 172 de la Ley 5348), dectasstancias de las actuaciones administrativage sjue
ellos no fueron notificados a la interesada, pdafto, ninguna consideracion al respecto tuvotopatad de
realizar ante la Caja.

Existe una indiscutible distincién legal entreglee constituye un acto administrativo, como manifes
tacion de voluntad del poder administrador y urtadieen, como acto preparatorio de esa voluntad 1y, po
ende, un diferente tratamiento en lo que se refideeposibilidad de su impugnacién en sede adtratiiza
resultando, en consecuencia, que éstos Ultimosmpasibles de impugnacion.

El sistema de invalidez de los actos administoatiesta gobernado por las disposiciones de la Ley
5348 que claramente establece las consecuencidi&dqisr que han de asignarse a los defectos quetel a
contenga, determinando claramente que frente atorgae adolece de un vicio grave, tal como sdivaren
la especie en el objeto, forma y voluntad, su gemes la nulidad y su extincion de caracter retreagcfr.
arts. 69y 72).

La decision de la juez “a quo” de adecuar esapsiin a las disposiciones legales aplicables, com-
porta una solucién ajustada al principio “iura nauiria” que propende a favorecer y agilizar eledap a
obtener una decision judicial evitando incurrirlanexceso de rigor formal y resulta acorde a larohacdel
Méaximo Tribunal Federal segun la cual “al juzgatiggenes sobre derechos alimentarios los juecestiel
deber de actuar con extrema cautela, de modo déentar los fines tutelares de la legislacion wiovial.

El art. 15 del Cédigo de Procedimientos en lo €ocibso Administrativo contempla la imposicion
de costas "a las partes que sostuvieran su acgiéhj@icio, o promovieren los incidentes, con teded".

En el caso, corresponde que se impongan las ao$tademandada porque a sabiendas de sus afec-
ciones y de la imposibilidad de seguir ejerciendgpmofesion de fisioterapeuta y kinesidloga, asuomné
conducta temeraria al sujetar su postura negadotia dictamen cientificamente vacuo para asi afrdat
demanda. Igual conducta se percibe al contestaegiorial de la accionante e interponer un recuesape-
lacion y presentar un memorial de agravios cuya fé¢ fundamento factico y juridico no podia ignaa
acuerdo con pautas minimas de razonabilidad.




TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaBasisén. _DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “PEREYRA, HILDA NIDYA VS. CAJA DE SEGURIDADSOCIAL DE PRO-
FESIONALES PARA LA SALUD (C.S.S.P.S.) - RECURSO PELACION” (Expte.
N° CJS 36.701/13fomo 196: 175/196 — 12/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Ley 6837. Ley de reprogramacion de deudas publicakulo de interés de

la obligacién hasta la fecha de corte.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacién de fser2os términos del conside-
rando 7° de la presente. Costas por su orden.

DOCTRINA: Las obligaciones se deben calcular hasta la fdeh@orte, en moneda nacional y con los inter-
eses que correspondan segun las condiciones pacfagartir de la mentada fecha, las deudas calzids
gue se paguen en moneda nacional devengaran uésirgquivalente a la tasa promedio de caja de @horr
comun que publica el Banco Central de la RepUlliceentina, capitalizable mensualmente.

Encontrandose la deuda reclamada, comprendida régimen de la Ley n® 7125 y su decreto re-
glamentario, corresponde hacer lugar al recursapeéacion interpuesto y reconocer los interesesimioos
que corresponden a la actora desde el 11 de dicedah1996 hasta la fecha de corte, aplicandstapac-
tada en el Convenio Colectivo de Trabajo n° 2781@&sa activa para operaciones ordinarias de degisl
de documentos).

TRIBUNAL : Dres. Samsén, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazalas._ DOCTRINADra. von Fischer.
CAUSA: “MEDINA, NELLY VS. MUNICIPALIDAD DE SALTA - RECURSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 36.754/ 18)omo 196: 927/934 — 06/abril/2015)

RECURSO DE APELACION. Permisionario para el cobro del estacionamiento ided Precariedad.
Ausencia de contrato de empleo publico. Aportesntribuciones al sistema previsional: improcedencia
Constitucionalidad del art. 6 de la ordenanza 12.17

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 13@y,su mérito, confirmar la
sentencia de fs. 125/128 vta. Costas por su orden.

DOCTRINA: Si bien es cierto que para expedirse sobre latitocionalidad del art. 6° de la Ordenanza n°
12170/04 no es imprescindible la interposicion aledcion de inconstitucionalidad, pues en todo guoc
judicial las cuestiones de constitucionalidad irdeglas causas judiciales en la medida que someetts
para la solucion del pleito existente entre lasgsditigantes; no es menos cierto que en el caseradvierte
la inconstitucionalidad de esa norma si ponderagpesde acuerdo al marco normativo que rige el swoe
los empleados a la Municipalidad de Salta —cuyastitocionalidad no ha sido puesta en tela de juic®
puede considerarse validamente entablada unadeldeiempleo publico sin acto expreso de designacié

No puede pretenderse que el municipio demandadbef los aportes y contribuciones en el sistema
previsional por una persona que juridicamente nestavo incorporada como empleado, pues la acto r
nocio que no cuenta con acto alguno de designacidricipal.

Al carecer del presupuesto vinculado al acto esqpe designacion o nombramiento, la recurrente
no tiene un derecho subjetivo, de caracter admetiigd, que le permita demandar los aportes y dmrtio-
nes en el sistema previsional que hubieran cornelgo si se hubiese desempefiado en calidad decadent
la municipalidad demandada.

Constituye un principio esencial del contrato dgkeo publico que el ingreso de los agentes en la
Administracién sélo puede tener origen en un axfreso del poder administrador.

La relacion de la actora con la demandada sendrigi un permiso para el cobro de estacionamiento
medido en la via publica. Dicha figura juridicausiiza por lo general con relacidn a objetivospdea signi-
ficacién juridica, en razén de que, por su misntarakeza juridica, no ofrece la suficiente estdhili y segu-
ridad, sino que se caracteriza por su "precariedddierecho del permisionario no constituye, asidere-
cho perfecto, pues el vinculo que crea es inestabigil, ya que puede ser revocado por la Adnmacghn
en cualquier momento.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo,,Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdtaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “GUTIERREZ, ISABEL VS. MUNICIPALIDAD DE LA AQUDAD DE

SALTA — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 36.718) (Tomo 196: 155/162 —
04/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Proceso contencioso administrativo. Excepcion derimpetencia. Prescrip-
cion. Vias reclamativa y recursiva.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 85¢8@&n su mérito, confirmar la
sentencia de fs. 75/80. Costas por su orden.

DOCTRINA: A diferencia de lo que ocurre con los recursasiatstrativos, supeditados a ciertos recaudos
de tiempo y forma, no existe plazo alguno pareeldudcion del reclamo administrativo previo, sabloyia-
mente, el de prescripcion. De igual manera, la giecién del reclamo administrativo previo no haceena|




plazo de caducidad del art. 12 del Cddigo Prodeésatencioso Administrativo, lo que si acontece atenia
recursiva.

La demanda promovida con el objeto de perciberdiicias salariales, actualiza una accion credito-
ria y no impugnatoria, nacida en el marco de laciéh de empleo publico; consecuentemente la deitega
del reclamo administrativo previo, no estd somedidalazo de caducidad del art. 12 del C.P.C.A.

El Cédigo de Procedimientos en lo Contencioso Austriativo, al regular las excepciones en el art.
37, no prevé como defensa previa la excepcion egcppcion.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman, Posadas, MitROCTRINA Dra. von Fischer. CAU-
SA: “CORONEL, MARIA DEL HUERTO Y OTROS VS. PROVIN@I DE SALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA) - RECURSO DE APELACIN’ (Expte. N° CJS

37.325/14)Tomo 196: 359/366 — 16/marzo/2015)

RECURSO DE APELACION. Tutela sindical. Exclusién. Justa causa. Derechblipg local. Fuero con-
tencioso administrativo. Costas. Art. 15 C.P.C.A..

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR los recursos de apelacion de fs. $320 y vta. y, en su mérito,
confirmar la sentencia de fs. 125/130. Costas porden causado.

DOCTRINA: La previa exclusion judicial de la garantia stadlique exige el art. 52 de la Ley 23551, primer
parrafo como requisito "sine qua non" para despsdspender o modificar las condiciones de trabajo
representante gremial, tiene por objeto hacer ieéetd garantia a la estabilidad dispuesta poria de
acuerdo con la premisa constitucional (art. 14; jisjue tal recaudo no tiene otro objeto que someta
tutela judicial los derechos del representante giema fin de que el juez evalle si la medida gigcaria
intentada por el empleador se sustenta en jussaaasi, por el contrario, busca impedir el ejéocae la
gestién sindical del trabajador.

Dicho recaudo constituye una limitacion o cargeonable para el empleador, por cuanto por su
intermedio se trata de prevenir la violacion padfate las garantias debidas constitucionalments aepre-
sentantes gremiales para el cumplimiento de sidgesndical.

No resulta posible valorar, en autos, si la dénisiel ejecutivo municipal de disponer la instraoci
del sumario administrativo respondiera a una infenpersecutoria respecto de la demandada condbd@ad
de debilitar su actuacion sindical, en lo conceneiea la comprobacién de los presupuestos necsgzaia
excluir a la delegada gremial de la garantia, @bacion a la sancién que, de corresponder, senpietia
aplicar, ya que este recaudo ha sido omitido pemipleadora.

Al no poder comprobarse, en el caso, la existaffeista causa que habilite la exclusion de Eaut
para proceder a la exoneracion de la delegada grdenimpugnacion formulada por la Municipalidadaxa
no resulta procedente.

La Ley 23551 s6lo ha declarado aplicable a lamaes previstas para la tutela de la libertad saddi
las normas del procedimiento sumarisimo del Cé&igicesal Civil de la Nacion o sus equivalentes iprov
ciales, sin reglamentar el contenido de dicho mhioaiento pues remite, en definitiva, a lo que lesvimcias
digan en materia de proceso sumarisimo.

En consecuencia, al estar en controversia unai@uederivada del vinculo de empleo publico —
contrato de naturaleza administrativa- y resultangetente el fuero de la materia para entendesiseadcio-
nes tuitivas de la libertad sindical vinculadasaibito publico, resulta de aplicacion en materiacostas
procesales el principio que consagra el art. 15deIC.A.

Pese a que la actora omitio cumplir de modo eficazel procedimiento exigido por el art. 52 de la
Ley 23551, no puede tenerse por configurada laadartemeridad en su accionar.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asnson, Vittar, DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “MUNICIPALIDAD DE APOLINARIO SARAVIA VS. QUIROGA,

CARINA ELIZABETH - RECURSO DE APELACION” (Expte. N€JS 37.243/14)romo
196: 511/520 — 17/marzo/2015)

RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD . Sancion de multa, Secretaria del trabajo y previsocial.
Doctrina de la arbitrariedad. Omision de presentlrcumentacion laboral. Ley 7253. Pacto federal del
trabajo. Facultades de los jueces. Omision de tragato de prueba conducente para la decision dmlesa.
CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de inconstitucionalidiaterpuesto a fs. 139/141 y,
en su mérito, revocar la sentencia de fs. 136 .yGaa costas. IIl. ORDENAR que bajen los autosSala
Segunda de la Camara de Apelaciones del Traba@finks del dictado de un nuevo pronunciamientin, ¢
arreglo al presente. Ill. DISPONER que se notifitupresente resolucion a los sefiores camaristizsSda
Primera de la Camara de Apelaciones del Trabaje afectos de lo dispuesto en el art. 40 de laQrgpani-
ca del Poder Judicial.

DOCTRINA: La doctrina de la arbitrariedad fue elaboradaheampo por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion para resguardar la garantia de la defengai@o y el debido proceso, al exigir que las santas
sean fundadas y constituyan derivacion razonaddetetho vigente con aplicacion a las circunstanmen-
probadas de la causa.




Mediante la Ley 7253 se aprobé el Pacto Fedetal'ddajo (Ley 25212) cuyo Anexo Il regula el
“Régimen General de Sanciones por Infracciones Hladés’, constituyendo su &mbito de aplicacion kas a
ciones u omisiones violatorias de las leyes y ragl#os del trabajo, salud, higiene y seguridadl émraleajo
y las clausulas normativas de los convenios cotestfart. 1°).

El temperamento adoptado por el tribunal de ag#law resulta un ejercicio razonado y fundado de
sus atribuciones y deviene descalificable con ststen la doctrina de la arbitrariedad. En efestorazona-
miento se circunscribié a un examen lineal delrimf® juridico emitido por el organismo laboral samside-
rar las circunstancias que precedieron la aplicag@la controvertida multa y sin atender la prédalfecta-
cion del derecho de defensa de la imputada poevation del debido proceso, pese a que la impdataiec
tales extremos habia sido expuesta por la recerraatliante argumentaciones fundadas tanto en erges
presentado en sede administrativa como en su medarapelacion.

Es inherente al ejercicio de la actividad admiatsta que ésta sea desempefiada conforme a la ley,
pues constituye una de las expresiones del podidicpestatal, que tiene el deber de sometersia.akal esa
sujecion al orden juridico radica una de las bdsé&stado de Derecho y el sometimiento del Estacider-
no al principio de legalidad, lo condiciona a actdentro del marco normativo previamente formulado
ese mismo poder publico que, de tal modo, se auitali El ejercicio de tal poder, por ende, no pudeks/in-
cularse del orden juridico en que el propio Estelencuentra inmerso.

Aun cuando los jueces no estan obligados a tratias las cuestiones que le sean sometidas, si de-
ben examinar aquellas que sean conducentes padedaada solucién del litigio, resultando descalifles,
como actos judiciales validos, las sentencias quiea pronunciarse sobre las cuestiones oportun@men
propuestas y conducentes para la decisién delacgse lo hacen mediante breves afirmaciones gersésia
referencia a los temas legales suscitados en &agaconcretamente planteados en los agravios.

La sentencia impugnada se funda en apreciaciagsdaticas que solo satisfacen de manera aparen-
te la exigencia constitucional de ser una derivac&zonada del derecho vigente con aplicacién adaekos
de la causa
TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaBasison, Vittar. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: “ROMERO IGARZABAL S.R.L. VS. SECRETARIA DERABAJO Y
PREVISION SOCIAL — RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD(Expte. N° CJS
37.103/14)Tomo 196: 887/898 — 01/abril/2015)

RECURSO DE REPOSICION. Denegatoria del pedido de integracion de la litendos titulares de los
permisos de desmonte. Participacion del MinistéRigblico. Tercero beneficiario o tercero perjudicado
Interés directo. Control de la representabilidadeadada. Procesos colectivos. Rol de juez.

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR al recurso de revocatoria de f614/1616 y, en su mérito,
revocar la providencia de fs. 1602 2do. ap. y caddéa sustanciacion de la presentacion de fs. 1594/ |I.
DISPONER que una vez cumplido lo ordenado en elgpgue antecede, se corra vista de las actuacanes
Ministerio Publico.

DOCTRINA: No corresponde que en un proceso de amparoa ydapilidad no sélo requiere que la conduc-
ta impugnada sea manifiestamente arbitraria otiilegj sino que el dafio no pueda evitarse o reaets-
cuadamente por medio de otras vias exista un petamaiento sobre la nulidad de resoluciones admatist
vas que han perdido su vigencia por el transcuestienpo, y por ende tampoco corresponde quéidaska
integrada con los beneficiarios de dichas resoh@so

En ese marco, es evidente que la pretensién ¢emsisen la declaracién de inconstitucionalidad y
nulidad de las resoluciones administrativas queraaban los desmontes ha devenido abstractarrerse
inoficiosa por pérdida de la materia justiciabteglie no obsta a la continuacion del proceso pcagoesub-
sisten las otras pretensiones detalladas por talfasde Estado en la revocatoria: el cese dedsmdntes y
la prohibicion de nuevas autorizacion@el voto del Dr. Cornejo).

Resulta necesaria la intervencion del MinisteribllPd en toda cuestion que pueda incidir en la-deci
sién definitiva. Incluso corresponde requerirle deeida la intervencion que asumird en el pregaateeso.

En virtud de lo dispuesto por los arts. 166 imh) y f) de la Constitucion Provincial; 15 del sy
Provincial de Medio Ambiente y 10, ler. parrafo fime” y 59 de la Ley 7328, Organica del MinisteRd-
blico, éste organismo tiene legitimacién para ari@ intervenir en procesos ambientales y, endrigt ello,
no puede ser omitida su participacién en cuestioag® la presente.

Como legitimado, debe ejercer un control de repredividad adecuada, analizando la actuacion
procesal concreta de quiénes se presentan esgiimi@mcalidad de afectados, toda vez que una dédit6-
nea defensa del interés que comparten con multipfesros que no intervienen directamente en egsm
pueden significar un menoscabo a los derechostde gscuyo resguardo le corresponde institucioratm
al Ministerio Publico(Del voto de los Dres. Diaz, Kauffman y Vittar).

En el litisconsorcio necesario la relacion es Ugigancula a todos los intervinientes en forma widi
sible (son los casos clasicos de simulacion, dimisie condominio, escrituracion, demanda contteten-
cia, obligaciones indivisibles). La legitimacion tbelos los intervinientes aparece por los efectesiiables
de la sentencia sobre todos ellos y por su neeeparticipacion en el proceso. Lo contrario llexaaiuna
sentencia inGtil o de ejecucién imposible.




Ante un litisconsorcio necesario no es posibletioral lamamiento a todos los sujetos que lo con-
forman, pues el conflicto no puede ser validamdetadido sin integrar el contradictorio en debidarfa.

Teniendo en cuenta entonces, conforme a los tésmirl escrito de interposicion de la accién que
los actores alegan arbitrariedad e ilegalidad jpotepde la demandada en el otorgamiento de lasizadio-
nes de desmonte de los bosques nativos y/o efetarioia de su ejecucion, no se verifica que lagyacion
en el proceso de quienes fueron beneficiados odmasliautorizaciones resulte necesaria a los fieds d
comprobacion de la existencia o no de la condutidraria que se imputa a la accionada, mas adndcua
del informe agregado de autos y de las constatieentes en el expediente administrativo -reseneatdo
Secretaria- surge que dichas concesiones a la$eatracuentran vencidas.

Al advertirse que los amparistas demandan, emdoagyui interesa, la imposicion a las demandadas
y/o responsables del deber de recomponer y reestal#l ambiente a su estado anterior, y peticiqrena el
supuesto de considerarse imprescindible, la int&grade la litis con las personas fisicas y/o jodd que
hubieran solicitado y obtenido las autorizacionesliesmonte.

Corresponde decidir la intervencion en el prespriieeso de las personas fisicas y juridicas benefi
ciadas con las autorizaciones de desmonte oporgmtanotorgadas, cuya nomina se encuentra agregada e
las actuaciones administrativas, con arreglo asjpugsto por el art. 94 del C.P.C.C..

Si del acto administrativo nace para un partictdazero, algin derecho subjetivo o una expectativa
razonable de adquirirlo, cuestionandose aquél se pa riesgo a éste, y que de ese modo surge cestda
figura del “tercero beneficiario” 0, segun comonsiee, del “tercero perjudicado” si se produjesedéda del
acto impugnado.

En la doctrina amparistica predomina la idea denipie el ingreso de tal persona en condicién de
tercero; se suele agregar como coadyuvante derimatracion accionada.

Para permitir el ingreso, como coadyuvante, hgbgitener en cuenta la presencia de un interés que
lo justifique y que ello quedara determinado poaleance del beneficio que haya obtenido con malilo
acto impugnado y la frustracion consiguiente gjdla a triunfar el amparo.

Si bien en principio la intervencion de tercerssle interpretacion restrictiva en la accion deamp
a fin de no entorpecer la marcha de este rapidampdmido proceso, esa postura rigurosa debe erdirs
supuestos en que la intervencion del tercero eeseltesaria para la integracion de la litis, parésencia de
una comunidad de controversia con las partes arigis, poniendo a cargo de quien la solicita laaitra-
cion de tales extremos.

Procede la intervencion del tercero en el procesmdo éste tenga en el litigio un interés diretto,
tal manera que la sentencia que se dicte lo ajdeteesulte obligatorigDel voto del Dr. Catalano).

En cuanto a los parametros del examen de la refiatistdad adecuada comparto la posicién doctri-
naria que estima que dicho control integra el devate defensa en juicio de los miembros del gruptase
que se encuentran ausentes en el proceso, quianesdnifestado que "Los procesos colectivos son una
garantia constitucional en la Republica ArgentirsaConstitucion Nacional recepté las legitimacionekec-
tivas, y por tanto, implicitamente, convalidé taémbia cosa juzgada expansiva. No obstante, tahtjara
constitucional no se encuentra aislada, y por tdatte compatibilizarse con otras. Especialmenie |axade
debido proceso legal de los miembros del grupcesgmtado.

Teniendo en cuenta el alto sacrificio que implit@procesos colectivos para la autonomia indivi-
dual de las personas afectadas, y considerandia guesencia de tales personas en el marco defedatzm-
taria contra la razén misma de establecer estalépnecanismos de discusién, la Unica forma de abhip
lizar la existencia de un sistema procesal coleatin la garantia de debido proceso legal de lesnimios
del grupo es el ejercicio de un estricto contropeete del juez respecto de la calidad de quiemasau re-
presentacion.

La necesidad de que el juez controle que el rept@sie y sus abogados ejerceran una vigorosa de-
fensa del grupo configura una verdadera y propigeexia constitucional. Sélo de tal modo puedsfjoat-
se la litigacion colectiva del conflicto a la lue ¢h garantia del debido proceso legal de los miesntel
grupo. Y a dicha exigencia no escapan, aun adrdii@gunos matices diferenciales, las entidadesna-
dias ni los organismos publicos. Es que la podiadide que estos actores sociales defiendan adeneat:
los intereses de la clase siempre dependera dieixtoren el cual pretendan ejercer su legitimaciactiva.

La intervencion del Ministerio Publico Fiscal a foges del control de la representatividad adecuada
es como fiscal de la ley y no como legitimado exdlanario. Asi, su actuacion acompafara el trasscdel
proceso en un activo rol de control de la repredimdad de los grupos, independientemente de qutueo
encarne su rol de pari@el voto de los Dres. Dominguez y Fiorillo).

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Vittar, Catalantueces de Corte-, Marcelo Ramén Domin-
guez y Soledad Fiorillo Saravia —Jueces de Cantamsatios a integrar-. DOCTRINAra. von Fischer.

CAUSA: “SALAS, DINO Y OTROS VS. PROVINCIA DE SALTAY ESTADO NA-
CIONAL — AMPARO” (Expte. N° CJS 35.192/12)omo 196: 683/698 — 31/marzo/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL. Amparo, Empleo publico. Cesantia. Art. 15, Ley 48.
CUESTION RESUELTAI. CONCEDER el recurso extraordinario federaéiptiesto a fs. 153/164 vta. de
autos.




DOCTRINA: El recurso bajo analisis encuadra en lo prepstoel art. 14, inc. 2° de la Ley 48, correspon-
diendo agregar que las causales de arbitrarieégddds son inescindibles de los temas constitue®ea
discusion y deben ser tratadas conjuntamente ¢os. és

El recurso contiene una adecuada relacion de caxpeesandose el gravamen que el apelante con-
sidera que la decision le provoca y, criticandotpaimente —ain minimamente-, los argumentos qu&sos
nen la decisién de este Tribunal y que fuera adiappar unanimidad.
TRIBUNAL : Dres. D|’az~, Kauffman, Posadas, Samsﬁn, Vittatal@ao, Cornejo. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “VINA, HUGO JUAN FABIAN; AMAYA, LUCIANA SOLE DAD; RI-
OS, CHRISTIAN MARIO; BARRIOS, NOELIA SUSANA; OLA, OSE LUIS; APARI-
CO, DANIEL LUIS VS. MUNICIPALIDAD DE GRAL. MOSCONI- AMPARO - RE-

CURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 36.035/12ymo 196: 325/336 — 16/marzo/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Amparo. Recurso de apelacion. Acordada 4/2007.rimcu
plimiento. Ausencia de cuestion federal. Cuestia®ekecho y prueba. Doctrina de la arbitrariedad
CUESTION RESUELTAI. DENEGAR el recurso extraordinario federal npigesto a fs. 185/195. Con
costas.

DOCTRINA: Mediante la Acordada 4/2007 (Adla, LXVII-B, 17513 Corte Suprema de Justicia de la Na-
cion reglamento la presentacion de los escritasng$ de los cuales los interesados interponeacelso
extraordinario federal.

Si bien el escrito recursivo cumple con los reitpssdel art. 1° de la referida Acordada, asi ceom
los previstos en el art. 2°, el recurrente no feepfado de modo suficiente los requisitos exigetosl art. 3°
de la Acordada 4/2007. En especial, no ha demastisid recurrir a reiteraciones innecesarias, gadian
una relacion directa e inmediata entre las norrederéles invocadas y lo debatido y resuelto emsd,cni
que la decision impugnada sea contraria al deriestoeado por el apelante con fundamento en aquigtas
3, inc. e, de la Acordada mencionada). Tampocateddado que el pronunciamiento impugnado le oca&si
un gravamen personal, concreto, actual y no desividsu propia actuacién (art. 3, inc. c); ni Hateslo
todos y cada uno de los fundamentos que dan sosidatdecision recurrida en relacidn con las ovess
federales planteadas (art. 3, inc. d)

En virtud de los incumplimientos relacionados aaméxigencias del art. 3 de la citada Acordada, co-
rresponde desestimar la apelacién en los térmieloartd 11 de esa norma.

Deviene improcedente el recurso extraordinario mueontiene una critica prolija de la sentencia
impugnada y donde no se rebaten todos y cada utus dendamentos en que se apoya el tribunal para a
bar a las conclusiones que agravian a la apelanteyo efecto no basta sostener un criterio ing¢afvo
distinto al seguido en la resolucién, ni reitereguaentos vertidos en anteriores etapas del prossise
cuestiones ya decididas con suficiente fundameimaie derecho.

El recurso extraordinario, en tanto via impugnat&special, esta dirigido a un objetivo concreto y
restringido: reparar agravios constitucionales;tabmotivo, la existencia de una cuestion federabnstitu-
cional configura la base misma del recurso. Sieilboasi, constituye una carga procesal de la jkereos-
trar que existe una relacion directa entre la natbel pleito y la invocada cuestién constitucigradtremo
gue no se satisface con la simple alegacion deshjfadlo cuestionado lesiona determinadas garadéas
Constitucion, si no se precisa ni demuestra enretmecomo se ha efectivamente operado tal violaerta
sentencia.

La recurrente no ha logrado demostrar como puédeiiitar la instancia extraordinaria pretendida
cuestiones de hecho y prueba vinculadas a la agiatele intimaciones de pago previas, a la volud&d
pago de la familia beneficiaria con la adjudicadi@wuna vivienda social y a la habitabilidad déndigivien-
da por parte del nicleo familiar, asi como a lgitimidad por falta de motivacién suficiente detaadmi-
nistrativo que dispuso la desadjudicacién de aguéll

Dado que la actora se limita a discrepar contkxpmetacion que esta Corte hace de los hechos pro-
bados en la causa asi como de la normativa lotiabbfe, admitir el recurso importaria asignarle tdimali-
dad correctora en una tercera instancia de undapjoestamente erréneo, al que se tiene comortal con-
secuencia del desacuerdo con la solucién adoptada.

La doctrina de la arbitrariedad no tiene por abjerregir fallos equivocados o que se consideren
tales, sino que atiende solamente a supuestoscdpa@én en los que fallas de razonamiento l6gicquense
sustenta la sentencia o una manifiesta carencfardiamentacién normativa impiden considerar el pnen
ciamiento apelado como un acto jurisdiccional \@lidda vez que su objeto no es abrir una terostaricia
para revisar decisiones judiciales. Lo contramapartaria extender la jurisdiccion de la Corte 8om para
revisar todos los pronunciamientos que se dicteal @ais, con menoscabo de los limites establegidota
Constitucién y las leyes.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Po~sadas,,8amsc'>n, Vittar, Catal@omejo, Diaz._ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “AVENDANO, VICTOR DANIEL VS. INSTITUTO PRO\ANCIAL DE
VIVIENDA DE LA PROVINCIA DE SALTA - AMPARO - RECUR® DE APELA-

CION” (Expte. N° CJS 36.696/18jomo 196: 835/842 — 01/abril/2015)




RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL. Cuestion abstracta. Costas.
CUESTION RESUELTAI. DECLARAR abstracta la cuestion planteada ereelirso extraordinario federal
de fs. 247/264 vta. Costas por su orden.
DOCTRINA: El recurso extraordinario, en tanto via impuggiatespecial, esta dirigido a un objetivo concre-
to y restringido: reparar agravios constitucionges tal motivo, la existencia de una cuestiérefatio cons-
titucional configura la base misma del recurso.

Al haberse desestimado el expediente principakelirso extraordinario federal deducido por el
actor contra el fallo de esta Corte que hizo lwdaecurso de apelacion interpuesto por la demandatiocéd
la sentencia y rechazé la accién de amparo handeevidtualidad los agravios del recurrente, pugdanteo
sobre los efectos de la interposicidn del recurbmerdinario federal en el principal y su incidienen estos
autos ha quedado vacio de contenido, dado quem® sentido debatir actualmente sobre los posiidesos
de un recurso extraordinario rechaza@el voto de los Dres. Samsén, Catalano, Cornefyfftnan, Posa-
das).

La imposicion de costas por el orden causado es effrados no deviene como consecuencia auto-
matica de la declaracion de abstracc{@el voto del Dr. Vittar y Diaz).
TRIBUNAL : Dres. Samsoén, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazjff@aan, Posadas. DOCTRINra. von
Fischer. CAUSA: “DE LA CUESTA, MARCELO VS. MUNICIPALIDAD DECORONEL
MOLDES - PIEZAS PERTENECIENTES — AMPARO - RECURS@& BPELACION”
(Expte. N° CJS 36.715/18)omo 196: 129/136 — 04/marzo/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Recurso de apelacion. Cuestion constitucional. sGae
abstracta. Ausencia de caso o controversia. Doatde la arbitrariedad.

CUESTION RESUELTA |I. DENEGAR el recurso extraordinario federal migesto a fs. 480/494. Con
costas.

DOCTRINA: El recurso extraordinario, en cuanto via impuiyaagspecial, esta dirigido a un objetivo con-
creto y restringido, reparar agravios constitudiesigoor eso, la existencia de una cuestion feadecahstitu-
cional resulta la base misma del recurso.

Constituye carga procesal del recurrente demogtrarexiste una relacion directa entre la materia
del pleito y la invocada cuestion constitucionatyemo que no se satisface con la simple alegatganque el
fallo cuestionado lesiona determinadas garantida @enstitucién, si no se precisa ni demuestreogcreto
cdmo se ha operado efectivamente tal violacioraesghtencia.

La sustraccion de la materia litigiosa, torné oesario pronunciarse sobre el presunto acoso labora
ya que, debe insistirse, el objeto de la demandgs con la reinstalacion en el cargo.

Al no exteriorizarse el agravio, no hay caso otrmyersia que autorice la prosecucion de las actua-
ciones por cuanto todo recurso se encuentra limi@ate subordinado a la existencia de un “casoysaéao
“controversia”.

Es improcedente el recurso extraordinario cuarddecision impugnada no ocasiona a quien lo
plantea un gravamen concreto, efectivo y actual.

La tacha de arbitrariedad no es apta para cuwimeras discrepancias de las partes respects de lo
argumentos de derecho comun en los cuales lossj@m/an sus decisiones en el &mbito de su juriddic
excluyente(Del voto de los Dres. Vittar, Catalano, Cornejdap, y Posadas).

A fin de determinar si un pronunciamgeincurre en arbitrariedad, cabe destacar queaando los
jueces no estan obligados a tratar todas las onestique les son sometidas, si deben examinaflascede-
vantes para la adecuada solucion del litigio, taedb descalificables, como acto judicial valids senten-
cias que omiten pronunciarse sobre las oportuna@Eopuestas y conducentes para la decision delocks
hacen mediante breves afirmaciones genéricas feireneia a los temas legales ventilados en la causa-
cretamente planteados en los agravios. En el aasaitis el planteo concreto formulado no fue cemaitb
al haberse declarado abstracta la cuestion.

Si bien la interpretacion de las normas de derecmain y procesal estd, en principio, reservada a
los jueces de la causa, corresponde hacer excep@sta regla cuando el pronunciamiento realizeenége-
sis desprovista de razonabilidad que no se compadeTtuna comprension armonica del orden juriq@el
voto de la Dra. Kauffman).

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&gsadas._DOCTRINADra. von Fischer
CAUSA: “DRACICH, MARIA ELSA VS. PROVINCIA DE SALTA(MINISTERIO DE

EDUCACION) — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° 362/03)(Tomo 196: 313/324 —
16/marzo/2015)

SINDICO. Renuncia causa grave. Omision de posesion del c&@ta de justificacion de la renuncia.
CUESTION RESUELTAI. EXCLUIR al C.P.N. Rubén Ernesto Cisneros cafralico en los autos “Juarez,
Eduardo Oscar — Concurso Preventivo” Expte. N°2&R114 del Juzgado de Primera Instancia de Congurso
Quiebras y Sociedades de Primera Nominacién, yslglocesos judiciales en los que pudiere encaetrar
interviniendo en tal caracter, como asi tambiétadista de sindicos que prevé el art. 253 de @ L. CO-




MUNICAR lo resuelto a los Juzgados de Primera hwitade Concursos, Quiebras y Sociedades y al @onse
Profesional de Ciencias Econémicas.
DOCTRINA: Este Tribunal tiene competencia exclusiva parggu en todo lo relativo a renuncias de los
sindicos, de conformidad con lo dispuesto por fts 253 y 255 de la Ley 24522, art. 39 inc. 8%adkey
Organica del Poder Judicial, su reglamentaciérApardada 7662/95 y jurisprudencia de este mismbufri
nal.
El citado art. 255 prescribe que el profesional estudio incluido en la lista a que refiere &l 253
no puede renunciar a las designaciones que lespamdan, salvo causa grave que impida su desempenio.
En la especie, el sindico designado no se posesiojustificéd los motivos de la renuncia al cargo,
omision que importa una actitud negligente y utia fgrave que autoriza su exclusién del concursogtti-
vo, de conformidad con lo dispuesto en el art. @%a Ley de Concursos.
TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm#&ugsadas, Sanson. DOCTRINBra. von
Fischer. CAUSA: “C.P.N. CISNEROS, RUBEN ERNESTO — RENUNCIALACARGO
DE SINDICO EN EXPTE. N° 484.269/14 CARATULADO JUAR, EDUARDO OS-
CAR — CONCURSO PREVENTIVO (PEQUENO)" QUE TRAMITA ROANTE EL
JUZGADO DE CONCURSOS, QUIEBRAS Y SOCIEDADES 1° NONWCION - VA-

RIOS” (Expte. N° CJS 37.567/1d@)omo 196: 367/370 — 16 /marzo/2015)



