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Biblioteca Central “Dr. Ricardo Alfredo Reimundin”
Poder Judicial de Salta

FALLOS DE LA CORTE DE JUSTICIBE SALTA
RELATORIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

TOMO 194

AMPARO. Recurso de ApelacionDerecho a la salud. Menor. Allanamiento. CostascBpacidad. Leyes
24901 y 7600. Prestaciones futuras. Facultadesoaéral y direccion de la obra social demandada.
CUESTION RESUELTA!. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpuests. 170 y, en su mérito,
revocar la sentencia de fs. 166/168; disponer ¢jliesétuto Provincial de Salud de Salta brinde exbra
integral al menor discapacitado Ramiro Hernan Garetediante las acciones de prevencion, asistencia,
promocién y proteccién de su salud, respetandprizstaciones basicas determinadas en la Ley 248das
términos comprometidos en la presentacion de f&/158, asi como la cobertura de la practica acadaeg

fs. 129 en el Centro de Neurogenética del Hospitahos Mejia, debiendo abonar pasajes y estadisepara
menor y dos acompafantes, ademas de brindar latagiomes futuras debidamente justificadas que
expresamente indique su médico tratante, sin pesjdie su control y auditoria por parte de la dedada,
respetando el principio de no interrupcion congloe lo sefialado en el considerando 8° de la piesH.
REVOCAR el punto Il de la sentencia recurrida eanta impone las costas del proceso a los actores e
imponerlas, en su totalidad, en ambas instancias, demandada. 1ll. DISPONER la supresiéon de la
identificacién de los actores y del menor repremtmt en toda copia para publicidad de la sentencia,
sustituyéndola por sus iniciales.

DOCTRINA: El derecho a la vida es el primer derecho natdeala persona humana, preexistente a toda
legislacion positiva, reconocido y garantizado l@o€onstitucién Nacional y las leyes, y que el deeea la
salud, que no es un derecho tedrico sino que dahbexaminado en estrecho contacto con los probleunas
emergen de la realidad social, penetra inevitabhtengéanto en las relaciones privadas como en las
semipublicas.

El art. 3.1 de la Convencién sobre los Derechos Niéb dispone que en todas las medidas
concernientes a los nifios que tomen las institeésiqgniblicas o privadas de bienestar social, lbsirgles,
las autoridades administrativas o los drganos IEgies, debe atenderse en forma primordial alréste
superior del menor.

Resulta aplicable al caso la Ley 24901, que ingitun sistema de prestaciones basicas en
habilitacién y rehabilitacion integral de persoram discapacidad y en virtud de cuyas previsiomes |
Provincia de Salta ha instituido, a través de k1800, un sistema en concordancia con aquéllal®rtEn
tal sentido esta ley dispuso que el I.P.S.S. qobligado a la atencion integral de acuerdo a unemmador
especial (art. 2°), respetando las prestacioneisdsageterminadas segun la ley nacional, la cuasien
capitulo 1V, arts. 14 a 18, las clasifica en prestaes preventivas, de rehabilitacion, educatiterspéuticas
educativas y asistenciales, iluminadas todas pgréceptuado en su art. 1° que contempla accioees d
prevencion, asistencia, promocion y proteccidn eesgnas con discapacidad, siendo su objeto -edtendi
como finalidad o propdsito- brindarles una coberfategral.

Eldeber de observar el “principio de no interrupcj&gnsistente en no discontinuar una
situacion favorable al paciente, que tiene baselgmincipio de progresividad y no regresividad
imperante en los pactos de derechos humanos.

La condena a la demandada a cubrir en forma intedes las pretensiones que requiera la atencion
de las dolencias del amparista, y que sean présenor los profesionales tratantes, no excluyefatta las
facultades de control y de direccion de la obraasatemandada. En efecto, tales prestaciones detten
debidamente justificadas y ser oportunamente retpgerl Instituto Provincial de Salud, recurrieraltos




tramites normales y ordinarios exigibles para edocamomento en el cual éste podra ejercer dichas
prerrogativas legales.

La proteccion que garantizan las normas y precejnstitucionales no puede estar condicionada a
la inclusién o no de los tratamientos en los progm médicos, cuando la salud y la vida de las passse
encuentran en peligro. Ello es asi, porque el igjerde los derechos constitucionales reconocidose ellos
el de preservacion de la salud, no necesita jestibn alguna, sino por el contrario, es la restiit que se
haga de ellos la que debe ser justificada.

Respecto de la imposicion de costas cabe considgrarla accién intentada no tiene un fin
patrimonial sino la cobertura integral del tratamedel amparado y que la distribucién dispuestagbéa
quo” no se funda en el allanamiento al que se aluaBdn por la cual resulta inoficioso analizar la
oportunidad y extension del mismo. Por el contratiallo sustenta la imposicion de las costasaeactitud
de los amparistas en relacién a la condena deofumatorando el vencimiento parcial sobre el puBiendo
ello asi y por la forma que aqui se resuelve, spmede revocar tal distribucion e imponerlas etosalidad
y en ambas instancias, a la demandada.

TRIBUNAL: Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz,fftaan y Posadas. DOCTRINAra. von

Fischer. CAUSA: “RAMOS, ANA LAURA; GARECA JAVIER HERNAN EN
REPRESENTACION DE SU HIJO MENOR VS. INSTITUTO PRQOWIIAL DE
SALUD DE SALTA (I.P.S.) - AMPARO — RECURSO DE APEIAON” (Expte. N° CJS
37.378/14)Tomo 194: 211/226 — 01/diciembre/2014)

COMPETENCIA . Demanda tendiente a la regularizacion y expedidéhtitulo de dominio comunitario
del territorio que tradicionalmente ocupa la comdend indigena. Art. 15 de la Constitucién provinciaty

n® 7121.

CUESTION RESUELTA: I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primématancia en lo
Contencioso Administrativo para conocer en autos.

DOCTRINA: A fin de determinar la competencia correspondaditede modo principal a la exposicion de
los hechos que el actor hace en la demanda y,readaa que se adecue a ellos, al derecho quearomoo
fundamento de la pretensién y la naturaleza jusidie la relacion existente entre las partes.

Conforme se desprende del contenido del art. 1p3,llade la Constitucion Provincial, la
competencia originaria de esta Corte es limitadea gxcepcién y, como tal, de interpretacion restac por
lo que la misma solo se encuentra habilitada achmos especificamente contemplados, no siendo, en
consecuencia, susceptible de ampliarse a otroscssgune los expresamente alli reglados.

La pretension esgrimida en autos dirigida a obtexieefectivo reconocimiento, regularizacion
dominial y otorgamiento de los titulos comunitaripgse correspondan a la comunidad indigena actora,
determina la competencia contencioso administragoracuanto para resolver sobre su procedencidtassu
esencial el examen e interpretacion de actos astmitivos y normas de caracter general relativassaifio y
ejecucién de politicas publicas inherentes a lanprddn del desarrollo pleno del indigena y sus audades
y al reconocimiento y garantia del respeto a lagios y propiedadomunitaria de las tierras fiscales que
tradicionalmente ocupan. La Ley 7121 (B.O.N° 16,d&l 9 de enero de 2001), de Desarrollo de leblBs
Indigenas de Salta, prescribe precisamente elamlento de los asentamientos actuales y la redizale
todos los tramites necesarios para la adjudicaexpiptacion y entrega definitiva en propiedadatetierras
publicas o privadas que se expropien a tal fin.

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Cornejo, Diaz, Kauffman y VittAO CTRINA: Dra. von Fischer CAUSA:
“COMUNIDAD INDIGENA DEL PUEBLO KOLLA GUARANI DEL RiO BLANCO
BANDA NORTE VS. ESTADO PROVINCIAL (SALTA) — COMPETHCIA” (Expte. N°
CJS 37.477/14)romo 194: 19/24 — 19/noviembre/2014)

COMPETENCIA . Responsabilidad del Estado. Falta de servicio. éecie de transito. Conexidad.
Reclamo de dafios y perjuicios sufridos por un npdicial.
CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Priménatancia en lo
Contencioso Administrativo para intervenir en lagante causa, la cual debera ser acumulada poridade
al Expte. N° 5.097/11 caratulado “Romero, JorgeslLus. Yened, Miguel Alejandro s/ Contencioso
Administrativo”.
DOCTRINA: Si bien los sujetos que intervienen difieren @ds mencionados expedientes, ellos tienen una
causa factica en comun dada por el accidente dsitv&gsucedido, entre un taxi y un movil policial.

Se trata de un supuesto de responsabilidad dell&stn su caracter de poder publico, por sus actos
0 hechos dafosos. Dicha responsabilidad tiene rgiafnento en el "Estado de Derecho” y sus postuylados
gue forman un complejo y tienden todos a lograsdguridad juridica y el respeto de los derechoksle
administrados.

No es concebible un Estado de Derecho "irrespogi§aplesto es asi porque en cualquier supuesto,
siempre se tratara del Estado, actuando a travésalde sus 6rganos o departamentos de gobierno.

No obstante que todo comportamiento o conductadatsta obra de un funcionario o empleado




publico, el Estado es responsable por las conseiasetiafiosas de tal comportamiento o conducta denaa
directa, a pesar de que el perjuicio se haya piddugor la actuacion de un agente publico, valdrdec
presupone un hecho o acto propiamente del Estalin.eE asi, porque los agentes pulblicos no son
mandatarios ni representantes del Estado, sincatiésj suyos, integrando, en esta Ultima calidad, la
estructura misma del Estado. De ahi que la condactaacion o comportamiento valen como si fuesg#n d
Estado mismo.

En el caso se encuentra en juego la denominadansspilidad extracontractual del Estado por la
presunta falta de servicio en que habria incurtmoo consecuencia del cumplimiento irregular o ctefieso
de las funciones que le son inherentes, en vireldddsempefio de un agente estatal cuyas conductas u
omisiones le son atribuibles en razén de encongasgercicio de funciones administrativas destsaal la
satisfaccion de cometidos publicos, tal como Ieleservicio de seguridad, siendo necesario aplioamas
de derecho publico provincial para determinar st@&figurdé o no tal responsabilidad patrimonialdurcto
por la presunta actividad ilicita o licita, en ss@, de la Provincia.

Se trata de materia propia del derecho publico negulacion corresponde al derecho administrativo
aungue eventualmente se invoquen o se apliquemadera subsidiaria, disposiciones de derecho camuin
principios generales del derecho.

La intima vinculacion existente entre ambos progesage la necesaria intervencion de un dnico
juez a fin de evitar el pronunciamiento de decistorontradictorias(Del voto de los Dres. Cornejo,
Posadas, Samso6n y Catalano).

La relacién de empleo publico existente entre efaxhde la camioneta y la Provincia de Salta no es
suficiente para que en el caso la materia en deleateontenciosa administrativa, pues si bienlditan de
empleo publico tiene un caracter tipicamente adnativo los hechos que se relatan en la demandastaa
directamente vinculados con esa relacién de enmlbbco, lo que se evidencia con la comprobacién ke
podrian haber sido protagonizados por cualquiesoper independientemente de que exista 0 no es#rela
de empleo publico, la que tendra importancia paslintar responsabilidades en el &mbito discighnar
interno de la institucién policial pero no paraedatinar lo concerniente a la responsabilidad deilivada
del cuasidelito que se imputa en la demanda al eadpl de la institucion policia{Del voto de los Dres.
Diaz, Kauffman y Vittar).

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttaryCatalano. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “PROVINCIA DE SALTA VS. TOLABA, RAMON ANGEL,
ROMERO, JORGE LUIS — PIEZAS PERTENECIENTES - COMBRICIA” (Expte. N°

CJS 37.248/14Tomo 194: 969/984 — 03/diciembre/2014)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 7 del C.P.C. y C.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada por el sefi@zJde Corte Dr. Ernesto
Roberto Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una esbtanistracion de justicia y la conducta
imparcial e independiente de los magistrados otiliga actuar objetivamente y con neutralidad. §aea
exista el debido proceso, el juzgador debe seteszdro en la relacién litigiosa, cuando el magdh no se
encuentra en tal condicidn, tiene el deber legdlaterio saber a las partes a través de la exénsasedio
proporcionado por la ley para afirmar la auseneiaucompetencia subjetiva. La causal invocada con
fundamento en el art. 17 inc. 7° del Cédigo Prddesél y Comercial requiere, para su configuracgiqoe la
opinién o dictamen emitidos por el juez, o las rendaciones dadas por él, hayan sido respectdaitel p
sometido a su conocimiento; y las circunstanciasrifgas en este inciso configuran la causal atgieente
llamada “prejuzgamiento”, en cuya virtud es adnhésdpartar del proceso al juez que, sea como apadoler
letrado, perito o funcionario, haya exteriorizadmpinion acerca de la forma de resolver las coess
debatidas.

TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz y Kauffmd@OCTRINA: Dra. von Fischer. CAUSA.:
“JIMENEZ’, MARIA ELENA VS. PROVINCIA DE SALTA - RECUIRSO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 26.631/04jomo 194: 61/66 — 25/noviembre/2014)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 7y 30 del C.P.C.C.

CUESTION RESUELTA:l. ACEPTAR la excusacion formulada por el sefiorzJde Corte Dr. Ernesto
Roberto Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una regtainistracion de justicia y la conducta
imparcial e independiente de los magistrados otitigaa actuar objetivamente y con neutralidad. Baea
exista el debido proceso, el juzgador debe serteezdro en la relacion litigiosa, cuando el magdh no se
encuentra en tal condicion, tiene el deber legdiaterio saber a las partes a través de la exémsanedio
proporcionado por la ley para afirmar la auseneiaucompetencia subjetiva.

La causal invocada con fundamento en el art. 17 1Acdel Cédigo Procesal Civil y Comercial
requiere, para su configuracion, que la opiniérictachen emitidos por el juez, o las recomendaciclaeias
por él, hayan sido respecto del pleito sometid @@ocimiento; y las circunstancias descriptazsse
inciso configuran la causal corrientemente llamgutajuzgamiento”, en cuya virtud es admisible apadel




proceso al juez que, sea como apoderado, letradido p funcionario, haya exteriorizado su opin&merca
de la forma de resolver las cuestiones debatidas.

TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz y KauffmadOCTRINA Dra. von Fischer. CAUSA:
“PROVINCIA DE SALTA VS. VENTURA DE MARTIN, VICTORIAFRANCISCA — RECURSO DE
APELACION’ (Expte. N° CJS 37.027/1djomo 194: 25/30 — 25/noviembre/2014)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C.
CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacién formulada a fs. 1032 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.
DOCTRINA: La causal invocada por el sefior Juez de Cortie égs llamadas absolutas y encuadra en el art.
17 inc. 7° del Cadigo Procesal Civil y Comercialegexpresamente se refiere al caso de “haber kjdez
defensor de alguno de los litigantes o emitido idpi dictamen o dado recomendacion acerca ddbpléi

La causal prevista en el art. 17 inc. 7° del Cadigocesal Civil y Comercial requiere, para su
configuracién, que la opinidn o dictamen emitidas pl juez hayan sido respecto del pleito somedidzu
conocimiento; y las circunstancias descriptas d¢a Bgiso configuran la causal corrientemente lidana
“prejuzgamiento”, en cuya virtud es admisible amadel proceso al juez que, sea como apoderadaddet
perito o funcionario, haya exteriorizado su opinaerca de la forma de resolver las cuestionegidaba
TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posattatar DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “SOCIEDAD PRESTADORA AGUAS DE SALTA (S.P.ASA) VS.

PROVINCIA DE SALTA — RECURSO DE APELACION” (ExpteN°® CJS 35.922/12
(Tomo 194: 985/990 — 03/diciembre/2014)

EXCUSACION. Arts. 17 inc. 7y 30 del C.P.C.C..

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR a las excusaciones formuladas.al# y 196 por los Sres.
Jueces de Corte Dres. Ernesto R. Samsén y GuillEgimo Diaz, respectivamente, para intervenir énsu
DOCTRINA: La causal invocada con fundamento en el artn&77° del Codigo Procesal Civil y Comercial
requiere, para su configuracion, que la opinidnctachen emitidos por el juez, o las recomendaciciaess
por él, hayan sido respecto del pleito sometida @mocimiento; y las circunstancias descriptasse
inciso configuran la causal corrientemente llamguiajuzgamiento”, en cuya virtud es admisible apadel
proceso al juez que, sea como apoderado, letradito p funcionario, haya exteriorizado su opin&merca
de la forma de resolver las cuestiones debatidas.

El art. 30 citado por el sefior Juez de Corte eealitart. 17 del Cédigo Procesal Civil y Comercial,
donde se indican las situaciones taxativas quendetremotivo de excusacién por parte del magistredoo
ademas, concluye el art. 30 diciendo que existeas atausales genéricas que imponen la necesidad de
apartarse por motivos graves de decoro y delicadeza
TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Kauffman, Posad@OCTRINA Dra. von Fischer. CAUSA:

“VELAZQUEZ, FLORA GENOVEVA Y OTROS VS. PROVINCIA DESALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA) - RECURSO DE APELACIN" (Expte. N° CJS
37.262/14 (Tomo 194: 1027/1032-09/diciembre/2014)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C. Desempefio antediel magistrado como Secretario
General de la Gobernacion.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 119 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: Por imperio de nuestra Carta Magna, el despaeHosdasuntos de la provincia esta a cargo de
los ministros que refrendan los actos del Gobemayiee son solidariamente responsables y sin cgidtee
admisible la excusa de una orden de éste (arted4incion del art. 148 de la Constitucion Proafjci

Dentro de las funciones politicas del Secretaring®a esté la de autorizar los actos de acuerdo a |
competencia asignada a su cartera, que es asigiokeernador en lo inherente al despacho de tod®s |
asuntos puestos a consideracion (arts. 31, 32deda. Ley 7694).

La causal invocada por el sefior Juez de Corte éssdlamadas absolutas y encuadra en el art. 17
inc. 7° del Cédigo Procesal Civil y Comercial, qairesamente se refiere al caso de “haber sidoeel |
defensor de alguno de los litigantes o emitido idpino dictamen o dado recomendaciones acerca del
pleito...”.

La causal prevista en el art. 17 inc. 7° del Cédegocesal Civil y Comercial requiere, para su
configuracion, que la opinion o dictamen emitidaw el juez hayan sido respecto del pleito
sometido a su conocimiento; y las circunstanciacrifgtas en este inciso configuran la causal
corrientemente llamada “prejuzgamiento”, en cuytudi es admisible apartar del proceso al juez
gue, sea como apoderado, letrado, perito o fundmrizaya exteriorizado su opinion acerca de la
forma de resolver las cuestiones debatidas

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo. Diazrdfis. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “MEDINA, EMA LAURA VS. PROVINCIA DE SALTA —RECURSO DE APELACION” (Expte.




N° CJS 36.595/ 13) (Tomo 194: 281/286 — 01/diciext2r14)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales de la D&audia de los Angeles
Pereyra en la suma de$3.500 (pesos tres mileqios).

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsadebe considerarse la presente causa como
un juicio sin monto, por lo cual ha de tenerse eenta la actuacion de la profesional, el méritédjao, la
complejidad de la cuestion, el resultado obteniddegnas factores de legal cémputo, de acuerdo &on la
pautas indicativas contenidas en los arts. 4° njgx) y d) y 5° del Decreto Ley n° 324/63, 1°detreto n°
1173/94 y 15 de la Ley 6730.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Samsiitar VDOCTRINA Dra.
von Fischer CAUSA: “CORNEJO, LUCIA DEL VALLE EN RERESENTACION DE
SU HIJO FUNES, LUCAS DAVID VS. INSTITUTO PROVINCIALDE SALUD DE
SALTA (I.P.S.) Y/O RESPONSABLES — AMPARO - RECURSQE APELACION”

(Expte. N° CJS 35.976/12)(Tomo 194: 11/14 — 19/eotre/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales del DedErico Frias en la suma total
de $5.000 (pesos cinco mil) por las tareas reddizg@n la presente instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsadebe considerarse la presente causa como
un juicio sin monto, por lo cual ha de tenerse eenta la actuacion del profesional, el mérito jieddla
complejidad de la cuestion, el resultado obteniddegnas factores de legal cédmputo, de acuerdo &on la
pautas indicativas contenidas en los arts. 4° njgcx) y d) y 5° del Decreto Ley n° 324/63, 1°detreto n°
1173/94 y 15 de la Ley 6730.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsditarV DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “CHERMULAS, MARIA DANIELA; MEDINA, ROLANDO BERNARDO EN
REPRESENTACION DE SU HIJO MEDINA CHERMULAS, IGNACIAGUSTIN VS.
INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD DE SALTA - AMPARO - ECURSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 35.867/12)omo 194: 15/18 — 19/noviembre/2014)

HONORARIOS. RECURSO DE APELACION . Avenimiento expropiatorio. Inexistencia de un “riidel
juicio”.
CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuests. 416/ 119 vta. Con costas.
DOCTRINA: EIl tramite previsto en el art. 17 de la Ley 1336 constituye el juicio de expropiacién
propiamente dicho sino un tramite de desposesi@ncgusiste en el desapoderamiento del inmueble y la
posterior integracion del Tribunal de Tasaciones mpie, con citacion del expropiado, fije el vadtar la
propiedad. Sélo cuando éste no acepta la estimaoiénticada es necesario incoar la demanda de
expropiacion prevista en el art. 18 de la Ley 1836 modificatoria.

Ante la ausencia de un proceso de expropiaciorexigte un “monto del juicio” por lo que los
aranceles no pueden ser regulados teniendo enacelewdlor del inmueble de acuerdo a lo dispuestoep
art. 27 del Decreto Ley n°® 324/63, sino segun éaggs precisadas en los arts. 4° y 5° de ese clegigdo

En los juicios sin monto, la determinacion del &gtum” de los honorarios no resulta de una
operacion matematica, sino que el juez disponendemplio margen de discrecionalidad para la pornitama
de diversas pautas entre las que incluye el mélitxito obtenido y la naturaleza e importancidgadabor.
TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz y Kauffm@OCTRINA: Dra. von Fischer CAUSA:
“PROVINCIA DE SALTA VS. VENTURA DE MARTIN, VICTORIAFRANCISCA — RECURSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 37.027/1d)omo 194: 31/36 — 25/noviembre/2014)

PERITO. Inscripcion. Matriculacion en Colegio Profesiondlntigiiedad requerida.

CUESTION RESUELTA . ORDENAR la inscripcion en el Registro de Resitnformaticos, del Ingeniero
Joaquin Maria Diaz, quien prestara juramento deriegudiencia a fijarse.

DOCTRINA: Considerando que a la fecha el solicitante haptidmlos tres afios desde su matriculacion en
el Colegio Profesional de Agrimensores, Ingenigr&sofesiones afines de Salta y por lo tanto redameesta
oportunidad- la antigiedad requerida, correspoiageriugar a su pedido de inscripcion entre loggsede
la justicia provincial, por encontrarse cumplimelats en el caso los recaudos exigidos por el adedé Ley
5642 y las Acordada 7246 y 7433 de esta Corte stecidu

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Ca}alano, Diaz, Kguffman, P,osaSamsén, Vittar DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “DIAZ, JOAQUIN MARIA - INSCRIPCION DE PERITO
INGENIERO EN SISTEMAS DE INFORMACION - INSCRIPCIONDE PERITO”

(Expte. N° CJS 37.128/1dromo 194: 921/924 — 03/diciembre/2014)




RECURSO DE APELACION. Agravios. Principio de preclusion. Tasa de justid&eneficio de litigar sin
gastos. Traslado de la demanda. Interpretacionadenbrmas tributarias.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR los recursos de apelacion deducidwsegb actor a fs. 879/884 vta.

y por la Provincia de Salta a fs. 917, confirmafaleentencia de fs. 898/905 en todas sus partesagpor

su orden.

DOCTRINA: El principio de preclusion que impide que lastgmrenueven el debate respecto de las materias
que han sido decididas en la causa mediante résodscfirmes. Asi, resulta estéril reeditar la dsén,
frente a lo resuelto en la anterior instancia.

Al no constatarse la existencia de un régimen xmepxion, la interpretacion en materia de
legislacion impositiva debe guiarse por criteriestrictivos y apegada a la literalidad del texto.

La concesion del beneficio de litigar gastos carece de efectos retroactivos.

Al estar intimamente vinculada la cuestion plagdea la materia tributaria, cabe la observancia de
los principios de generalidad e igualdad que leisbarentes.

Las exenciones previstas en la ley (art. 379 deligd Fiscal) sean de interpretacion restrictiva,
siendo inadmisible -entonces- efectuar una hernte@éextensiva que dilate los alcances de la friziae
incorpore supuestos no previstos normativamente.

El tributo en juego —tasa de justicia- se genees exigible a partir del instante mismo en que se
requiere la prestacion del servicio de justicia Ipogue, en virtud del principio de preclusion gsal no es
posible asignar efecto retroactivo a la soliciteddéspensa.

Soélo si el beneficio de litigar sin gastos es gietiado antes —posibilidad ahora clausurada con
arreglo a la Ley 7566- o simultaneamente a la poddmode la demanda exime de la obligacion tribatgtie
nace con ésta.

La razén legal que inspira y fundamenta el institdel beneficio de litigar sin gastos se veria
desbordada si se otorgase al mismo efecto retvoaddie la fecha de su interposicién.

La falta de pago de la tasa de justicia no impidkenar el traslado de la demanda por cuanto los
trdmites atinentes a la percepcion de aquélla wesitan suspender el curso del proceso, debiéraltse
fines fiscales promover la pertinente ejecucionl & el sentido que debe atribuirse a los arts. B71
siguientes del Cddigo Fiscal. En especial, la iatibn contenida en la referida norma que deterr@na
aplicacion de una multa y notificacion de la infii@o a la Direccion General de Rentas y el caratgeitulo
habilitante que le confiere el art. 373 a la ceexifion de deuda expedida por los Secretariosquada DGR
inicie las actuaciones pertinentes.

Asimismo, la necesaria vista previa a la conclusié los autos a dicho organismo con arreglo al art
375, cierra el sistema concebido por la ley fipeah garantizar la percepcion de la tasa en cuestié

El pretendido agravio para la Provincia de Sattees tal frente al mecanismo legal previsto para
garantizar el cumplimiento de las obligacionesdiss.

Desde el 2001 la Corte Interamericana consolidéd doctrina que establece que en todo
procedimiento civil, laboral, administrativo, fidca de otro tipo, deben respetarse no sélo lasnjas
enumeradas en el parrafo primero del art. 8 detav€ncién Americana, sino también todas las meadas
en el parrafo segundo, limitadas tradicionalmerts @rocesos penales.

TRIBUNAL : Dres. Vittar. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm&émsadas. _ DOCTRINADra. von Fischer.

CAUSA: “SOCIEDAD PRESTADORA AGUAS DE SALTA (S.P.AS.A) VS.

PROVINCIA DE SALTA — RECURSO DE APELACION” (ExpteN° CJS 35.922/12)
(Tomo 194: 991/1002 — 03/diciembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Contrato de locaciéon. Matadero. Frigorifico Munieip Rescision por
incumplimiento del locatario. Reclamo de dafios gjuigos. Ausencia de nexo causal entre los dafites y
conducta municipal. Ausencia de responsabilidadedthdo.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacién articuladdsa 303 y, en su mérito,
confirmar la sentencia de fs. 293/296. Costas parden.

DOCTRINA: Nadie tiene derechos adquiridos frente a evessublkeneficios que la actora especulaba
concretar como consecuencia de la relacion conahttuncada por su propio incumplimiento. Elloass,

por cuanto la exigibilidad de la indemnizacion egoadel Estado se condiciona a que se trate defis@co
pérdida de derechos e intereses incorporados @mpato. Y, para tener derecho de propiedad a un
determinado beneficio, quien alega poseerlo clansengebe tener mas que una necesidad abstraateeron
deseo 0 una expectativa unilateral.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catal@uwonejo, Diaz. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “KLINIS, BASILIO VS. MUNICIPALIDAD DE SAN RAMON DE LA

NUEVA ORAN — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS21.392/1] (Tomo 194:
1003/1012 — 03/diciembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Dafios y perjuicios. Pretensién de plena jurisdicciDafio emergente.
Privacion del derecho a ejercer la profesion deribso. Lucro cesante. Dafio psicolégico. Pruebaqat.
Intereses: tasa activa.



CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR los recursos de apelacién de fs. 4889 y, en su mérito,

confirmar el auto interlocutorio de fs. 485/487.\@astas por su orden.

DOCTRINA: La pretension procesal de plena jurisdiccion gsela en que se solicita del drgano
jurisdiccional no solo la anulacion del acto sih@ezonocimiento de una situacion juridica indiatizada,
restaurando las cosas a su primitivo estado, q bresu caso, atendiendo una demanda de indentnz&s
pretende el restablecimiento, la superacién o toaccion de un estado anterior al creado por un
comportamiento administrativo ilegitimo que el acto esté obligado a soportar.

La pretension de resarcimiento de dassecuencias derivadas de un obrar ilegitimo ade |
Administracién es, obviamente, accesoria de laepsdn de nulidad que sirve de sustento al reclasig.
una vez declarado ilegitimo el acto administratiesultara procedente, sélo entonces, el reclamtsle
dafios, sin perjuicio de que el particular puedenitatr ambas pretensiones en forma simultanea.

No supera el test de la tutela judicial efectivangpio de raigambre constitucional con arreglo al
art. 75 inc. 22 de la C.N., la subsistencia delicamitcaracter revisor de la jurisdiccion contencioso
administrativa.

El dafio emergente que reclama la actora en la déar@or la privacion de su derecho al ejercicio de
su profesién de escribana -derecho convalidad@lpélto Tribunal-, resulta una consecuencia presilemal
constituir su fuente de ingresos y cuya denegaferiprovoco un detrimento patrimonial susceptibée d
resarcimiento en el marco de este proceso contmaidministrativo.

El monto del perjuicio, debe estar supeditado @etaostracion que efectle la actora y en tal caso a
la prueba en contrario de la demandada, en virtligueégo interactivo y dinamico de las cargas eteria
probatoria.

La exigibilidad de la indemnizacién a cargo deladst se condiciona a que se trate del sacrificio o
pérdida de derechos e intereses incorporados @mpato. Y, para tener derecho de propiedad a un
determinado beneficio, quien alega poseerlo clansangebe tener mas que una necesidad abstraategron
deseo 0 una expectativa unilateral.

La fuerza probatoria de los dictamenes periciateslee merituacion exclusiva de los magistrados,
quienes, teniendo en consideracion la competereilag personas que los efectdan, los principioguen
puedan fundarlos y la concordancia de su aplicacam las reglas de la sana critica y demés prugbas
elementos de convicciéon que la causa ofrece, tamswapropia conviccion, adjudicandoles el valor que
estimen apropiado para la resolucién de la litigupque la peritacion no hubiera sido impugnada, red
cancela la facultad judicial de ponderar el gradocdnviccién que es posible adjudicar a cada untosle
elementos de juicio traidos al litigio.

Los principios generales en materia de pruebaugenl la posibilidad de que ésta pueda ser
constituida por el propio interesado pues "es jpiaae derecho natural que, salvo el juramentdsdeo,
nadie puede establecer una prueba a su favor".

Las declaraciones de quien reviste calidad deaatonstituyen expresiones que no pasan de ser una
declaracion de parte que, por su naturaleza, rdasa para probar en favor del propio deponente.

Cuando el perito se limita a explicar lo que undadepartes le ha referido, la pericia carece de to
efecto probatorio y por ende, el fallo de sustepto,lo que cabe calificarlo de absurdo.

En cuanto a los intereses debidos, tambibe zaconfirmacion del fallo de grado por cuantoesponde
la aplicacion de intereses conforme la tasa acfivatratarse de un crédito de naturaleza alimentgel
voto de los Dres. Vittar, Catalano, Cornejo y Kaudh).

Se configuraria una violacién al derecho de defelesk Provincia de procederse sin mas a la ej@cuci
de una indemnizacién, sin que en rigor exista wmalena judicial que se haga cargo de las argunienéec
que en contra de la admisibilidad de la pretens8arcitoria ha desarrollado en las oportunidadesesales
correspondientes.

Tampoco resulta admisible el pedido de archivoedglediente formulado por Fiscalia de Estado,
pues ello conculcaria el derecho a una tutela ipldéfectiva de la actora, quien también se ha radst
diligente en su actividad procesal en pos del reciomento del resarcimiento que reclama, sin qustahel
momento se haya resuelto positiva o negativamenterma expresa y motivada al respecto. El Alto
Tribunal Nacional se ha pronunciado parcialmenkresel objeto de la litis, lo que genera la ne@aside un
pronunciamiento acerca de la cuestion omitida. Ahmen, disponer que la misma deba recaer luegmde
nuevo juicio e, incluso luego de un nuevo procedmianistrativo tramitado previamente como parece
pretender la demandada, resultaria una decisidalidisa, producto de un rigorismo formal inaceptakjue
tendria como resultado la desatencion del derechmaatutela judicial efectiva de la actora, ten@nd
especialmente en consideraciéon su derecho a ohteaerespuesta jurisdiccional a sus peticiones y el
principio de duracién razonable de los procesos.

Los dafios generados por la aplicacion de normago ldeclaradas inconstitucionales deben ser
resarcidos en forma integral por parte del Estadgue emana el precepto invalidado, bajo los peiré@s de
la responsabilidad extracontractual estatal parsafititos.

Para la configuracién de este tipo de responsabilise requiere la presencia de los siguientes
requisitos: a) la existencia de un dafio ciertd, yegreciable en dinero; b) la relacion de cadsalidirecta e
inmediata entre el accionar del Estado y el paguir) la posibilidad de imputar juridicamente edasios al
Estado; d) la “falta de servicio(Del voto del Dr. Diaz).




TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz y Kauffmd@OCTRINA: Dra. von Fischer. CAUSA:
“JIMENEZ, MARIA ELENA VS. PROVINCIA DE SALTA - RECWRSO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 26.631/Q4Tomo 194: 67/90 — 25/noviembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Empleo publico. Pago total de la indemnizacion. iRég de indemnizacion
tarifada. Sometimiento voluntario. Régimen de emeca.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacién de fs. 93§, su mérito, confirmar la
sentencia de fs. 85/89 vta. Costas por el ordesacku

DOCTRINA: La exégesis de la normativa de emergencia denaueliramente que la administracion ha
entendido, en dicho caso de retiro voluntario, gjugese de la relacion laboral se encontraba cimmdido al
pago total de la indemnizacidn, consagrandose tdadero derecho subjetivo a favor de los benefagate

la indemnizacion, que no es otra cosa que el pagtadicencia hasta que se les abone el total de la
indemnizacion frente a las demoras en los pag@aliesto, cabe reiterar una vez mas, diferente aluttes
donde la compensacion econémica fue abonada @mgid y forma pactado, ademas de haberse establecid
el cese del vinculo laboral al momento de la rezdion del otorgamiento del retiro voluntario.

La determinacion del referido topgemnizatorio por la administracion constituyéepdrcicio de
la facultad reglamentaria atribuida por el art.ir&d. b) de la Ley 6583, al establecer que el retaluntario
alli previsto habia de ajustarse a los plazos yatiables que reglamente el Poder Ejecutivo.

La sujecion deliberada de la actdrmentado régimen de indemnizacién tarifadeeta reclamar
una base de calculo diferente a la prevista emtenativa de emergencia, dado que de otro modo, cabe
insistir, se violenta el principio que impide veoimtra los actos propios.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo. Diaardfis. _DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “MEDINA, EMA LAURA VS. PROVINCIA DE SALTA — RECURSO DE

APELACION” (Expte. N° CJS 36.595/ 18)omo 194: 287/296 — 01/diciembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Excepcién de incompetencia. Admisibilidad forma k& demanda.
Prescripcion. Reclamo administrativo previo. Impedencia del plazo de caducidad del Art. 12 del C.€.
CUESTION RESUELTA . RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 8%g. y, en su mérito, confirmar

la sentencia de fs. 78/83 en lo que fue materi@gdavios. Costas por su orden.

DOCTRINA: La demanda promovida con el objeto de percibferdncias salariales, actualiza una accion
creditoria y no impugnatoria, nacida en el marcolaleelacion de empleo publico; consecuentemente la
denegacidn del reclamo administrativo previo, rta eemetida al plazo de caducidad del art. 12 delCCA.

En materia de acceso a la justicia el principaaees el de ‘in dubio pro actione”,de acuerdo eb
cual el examen de las condiciones de admisibilidadla demanda contencioso administrativa no se
compadece con el excesivo rigor formal de los ragventos l6gicos, pues lo esencial es dar a lanawor
procesales un alcance acorde con el contexto deyidos fines que la informan, a fin de posibilitar
demandante la tutela judicial efectiva de sus d@®cen consonancia con la garantia prevista part.el8
de la Constitucion Nacional.

El Cédigo de Procedimientos en lo Contencioso Austiativo, al regular las excepciones en el art.
37, no prevé como defensa previa la excepcion egcppcion.

TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Kauffman, Posada DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA“VELAZQUEZ, FLORA GENOVEVA Y OTROS VS. PROVIBIA DE SALTA
(MINISTERIO DE SALUD PUBLICA) - RECURSO DE APELACIN" (Expte. N° CJS

37.262/14 (Tomo 194: 1033/1040 — 09/diciembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Expropiacion Indemnizacion. Intereses. Doctrina de los propio®s.
CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuestfs.a493 y, en su mérito,
confirmar el auto interlocutorio de fs. 492 y \@on costas por su orden.

DOCTRINA: Los efectos de la aplicacion de la doctrina de poopios actos es la inadmisibilidad de la
pretensién contradictoria esgrimida en el marcoudeproceso judicial. Es que cuando una persona ha
sostenido, frente a otra, la existencia de unamétada relacion juridica, no puede luego invocante a esa
misma persona y en detrimento de esta Ultima bdstencia de aquélla o su distinta naturalezareiemder
escapar a los efectos que produce.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Kauffman, Posadas, Samétiar DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: “PROVINCIA DE SALTA VS. JAFFE, ELIAS JOSE VYALE Y JAFFE,

GABRIEL JOSE — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° C2%.529/0% (Tomo 194:
1051/1058 — 09/diciembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Honorarios Avenimiento expropiatorio. Ausencia dentn. Pedido de
regulacién de honorarios. Base regulatoria. Opd&icilnexistencia de instancia incidenta.l

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR parcialmente al recurso de apaladnterpuesto a fs. 78 y, en
su mérito, revocar el punto Il de la parte resetutiel auto interlocutorio de fs. 68/69, fijands lwonorarios




profesionales del Dr. Marcelo Pablo Escudero esufaa de $ 10.000 (pesos diez mil) por su actuaion
primera instancia en el incidente resuelto a f&B5ta. de los autos principales. Costas porag#rocausado.
DOCTRINA: Un pedido de regulacion de honorarios en si mstitoye un incidente por cuanto se trata de
una simple peticion que no presupone de manerasag@euna controversia ni merece —en principio-
sustanciacion que derive en el dictado de unauesol interlocutoria, salvo el especifico procedinto del
art. 9° del Decreto Ley n° 324/63 que puede origineconflicto y que dé lugar a un incidente.

La liquidacion presuntiva constituye en realidadinforme respecto del cual, en beneficio de un
mas amplio ejercicio del derecho de defensa, copwigie las partes sean oidas. Pero ello no sigmjfie sea
susceptible de cuestionamiento incidental, puesdksuno de los datos que se valoran dentro deplepmn
pero unitario proceso intelectual que precede t segulatorio, y como tal carece de aptitud paceqcar
una sentencia interlocutoria que, de manera diractalecide articulo ni causa gravamen, porque iida
fijacion de los honorarios los interesados tendndortunidad de impugnar el método y las pautasidagu
para su calculo.

En las actuaciones no susceptibles de aprecigmé@uniaria la estimacion de los honorarios
profesionales debe practicarse en base a los ésatler ponderacion a que refiere el art. 5° delddedrey n°
324/63, entre muchos otros); razén por la cuale®ns supuestos, la determinacion del “quantumlbge
honorarios no resulta de una operaciébn mateméatcsponiendo el juez de un amplio margen de
discrecionalidad para la ponderacion de diversasapaales como el mérito, la complejidad del asuek
éxito obtenido y la naturaleza e importancia dialeor, que constituyen la guia pertinente paraalieguna
retribucion justa y razonable.

Una regulacién justa y valida no puede presciddirintrinseco valor de la labor cumplida en la
causa, de la responsabilidad comprometida en ellalgs modalidades todas del juicio.

Teniendo en cuenta la indole de la tarea realigddanaturaleza de la cuestién resuelta, se ohserv
que la tabulacion efectuada luce excesiva por © spi estima razonable reducir el monto fijado a una
cantidad que retribuya adecuadamente la labor gicofel desplegada en autos, sin desnaturalizaarsater
de juicio no susceptible de apreciacion pecuniaria.

TRIBUNAL : Dres. Kauffman. Posadas, Samson, Vittar, Catal@wonejo, Diaz. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA"ESCUDERO, MARCELO PABLO VS. JAVORNIK GLATT,

MICHAEL ERICK — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° GJ37.396/14)Tomo 194:
839/846 — 03/diciembre/2014)



