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FALLOS DE LA CORTE DE JUSTICIA DEALTA
RELATORIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

TOMO 191

AMPARO . Facultades del Concejo Deliberante. Incompetendigimmaria de la Corte de Justicia.

CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR la incompetencia del Tribunal paraterer en autos. Il.
INTIMAR a los actores para que, en el plazo dev&inficuatro) horas, manifiesten cual es el magikirde
instancias inferiores por el que optan para entegiiéas cuestiones aqui planteadas.

DOCTRINA: El art. 87 de la Constitucién Provincial dispamge todo juez letrado es competente para
entender en la accion de amparo, aun en el casmigggare un tribunal colegiado y, que su proce@eno
gueda sujeta a las leyes que regulen la competelecims jueces. Con base en esta disposicion, quien
interpone una accién constitucional de amparo érd&incia tiene la facultad de elegir discreciomemte el
magistrado ante el cual tramitara.

A esta Corte le compete conocer y decidir por releursiva ejercitada contra las resoluciones
definitivas que se dicten en dicho marco (art. HgB,llI-c) y, en forma originaria en las accionesamparo
incoadas contra cualquier acto u omision de algimdas Camaras Legislativas o del titular del Poder
Ejecutivo (art. 153, ap. lI-c).

Tal competencia originaria es especifica y limatad los supuestos en que se cuestionan actos u
omisiones atribuidos a alguna de las Camaras degislatura o del titular del Poder Ejecutivo, idiphdo a
esta Corte, de modo absoluto, expedirse inicialeneabre actos u omisiones provenientes de cualqtraer
autoridad o particular, lo que s6lo puede llegarTebunal por via de recurso; de lo contrario, todo
pronunciamiento dictado fuera de los limites dedahpetencia acarrearia su nulidad.

Al tratarse de un asunto sobre el que el Departanigecutivo no tiene ninguna competencia, como
es el alcance del ejercicio de la facultad prewésteel art. 34, inc. j) del Reglamento Interno @ehcejo
Deliberante del Municipio de San José de los Qesrily en virtud de la cual se dictd la resolucgire
dispuso retirar de la Mesa de Entradas los expedigmiciados con las renuncias presentadas or lo
vicepresidentes primero y segundo del Cuerpo Dmatlw®, cuya nulidad persiguen los actores poridadel
amparo, esta Corte resulta incompetente.

TRIBUNAL: Dres. Kauffma,n, Posadas, Samsoén, Vittar, Catal@wwnejo, Diaz DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “TOMAS ARANDA, ROBERTO; CASIMIRO, SERAFIN GSBTAVO;
VALDIVIESO, MIRIAN — CONCEJALES DEL MUNICIPIO DE SA JOSE DE LOS

CERRILLOS - AMPAROQ” (Expte. N° CJS 37.300/1%9mo 191: 609/616 — 27/agosto/2014)

AMPARO . Incompetencia originaria de la Corte de Justiciamjdeo publico. Huelga. Descuento de los dias
no trabajados.

CUESTION RESUELTA . DECLARAR la incompetencia de este Tribunalgantender en la accion de
amparo interpuesta a fs. 14/24 vta. Il. INTIMARaa bctoras para que, en el plazo de 24 horasuenligl
juez de las instancias inferiores por el cual optma que entienda en las presentes actuaciones.
DOCTRINA: El art. 89 de la Constitucién Provincial, dispomge todo juez letrado es competente para
entender en la accién de amparo, aun en el casintpgrare un tribunal colegiado. La accion de anmpa
nace de la Constitucion y su procedencia no quaig#asa las leyes que regulen la competencia dedass.

El art. 153 apartado Il inc. c) de la ConstituciBrovincial prescribe que a esta Corte le compete
conocer y decidir por via recursiva “contra lasisieaes definitivas de los jueces inferiores endesiones
de amparo, habeas corpus y habeas data”.

La competencia originaria de la Corte de Justesalimitada y de excepcion y, como tal, de
interpretacién restrictiva, por lo que dicha incembia s6lo se encuentra habilitada a los casos



especificamente contemplados, no siendo susceplibfampliarse a otros asuntos que los expresaratinte
reglados.

La accion de amparo instaurada en autos, tendéeqte se declare la ilegitimidad del descuento de
los dias de paro como de la aplicacion de inagigtennjustificadas por el tiempo de duracion dadalga,
ha sido dirigida genéricamente contra la Provirdga Salta, no encontrandose cuestionado acto alguno
proveniente del titular del Poder Ejecutivo ni dguaa de las Camaras Legislativas, por lo que nbase
configurado la situacion prevista en el art. 15&r&gglo Il inc. ¢) de la Constitucién Provincial.
TRIBUNAL: Dres. ngsén, Vittar, Catalano, cornejo, Diazufftaan, Posadas_ DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “ALVAREZ, SILVIA CRISTINA; LUNA, BLANCA ESTELA; TAPIA,

SILVIA SUSANA VS. PROVINCIA DE SALTA - AMPARO” (Expe. N° CJS 37.408/14)
(Tomo 191: 909/914 - 2/setiembre/2014)

AMPARO. RECURSO DE APELACION. Contrato de comodato. Programa de viviendas tutsagara
mayores de 60 afios. Desalojo de los beneficialliesria de los actos propios. Facultades discrediemae

la Administracion. Control judicial. Derecho a lasienda.

CUESTION RESUELTA |I. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 21%1y,su mérito, confirmar la
sentencia de fs. 212/213 vta., con la recomendaeféctuada en el considerando 9° de la presente. Co
costas.

DOCTRINA: El planteo encauzado a través de la accién devanmm puede prosperar frente a la ausencia de
comprobacion de un acto ilegitimo o palmariamenitérario por parte de la demandada, quien se en@e
obligada a actuar en el marco de sus facultadédigagiones.

Una de las reglas juridicas de aplicacién coreientios particulares y al propio Estado es la que
concierne a la llamada 'teoria de los actos propwsdada en el principio cardinal de la buenaifieel
derecho de toda persona a la veracidad ajenaopadartamiento legal y coherente de los otros.

En el ambito del derecho administrativo el efedtola doctrina de los actos propios debe ser
necesariamente mas amplio que en el derecho priecadwm consecuencia de la jerarquia que se le seeon
a la doctrina entre las fuentes del derecho adtratio como derivacion de un principio general diedecho.

Se frustra la procedencia del amparo cuando, camel sub examen, la arbitrariedad o ilegalidad
gue se invoca no surge con total nitidez, resuligrat tanto ajenas a esta accion todas aquellasiaues
gue sean opinables o que pongan en evidencia uradisgonformidad con las decisiones implementadas
por el poder administrador. Por lo demas, no ha sigestionada en la causa la competencia o legiima
para obrar de la demandada ni la legalidad delegmale entrega de las viviendas en las condiciones
pactadas.

El amparo no procede respecto del ejercicio fatuti de atribuciones constitucionales
razonablemente ejercitadas y propias de la autbadaninistrativa, tal el caso de las clausulasesudas en
los contratos de comodato derivadas de las obtigasi establecidas para el acceso a tal operateria d
viviendas.

A través del amparo resulta inadmisible la revisite clausulas contractuales en tanto no se ha
logrado acreditar la arbitrariedad o ilegalidad régimen cuestionado, no surgiendo la conculcagiogera,
palmaria y ostensible del derecho a la viviendadado por los amparistas que deba ser reparadestor
via.

Hoy la fuente de la discrecionalidad no es latdfal ausencia de ley", tampoco Unicamente la "norma
previa", sino la unidad del orden juridico confodaapor la Constitucion, la ley, los reglamentosoy |
principios generales del derecho, estén o no @otestitucion.

El control de los jueces abarca al procedimieetintegracion creativa de la discrecionalidad aentr
del orden juridico, por lo que en esa labor delmeprobar si se ha elegido una solucién correcta aitas
de igual condicién dentro del mundo juridico, edtamedado al tribunal la sustitucién de un criteriopcion
por otro, dentro de los igualmente validos pameetcho.

El principio de divisién de poderes, piedra baklsistema republicano, exige que cada uno de los
poderes del Estado cumpla la funcion que le asgjramdenamiento juridico y no entorpezca ni invéda
esfera de competencias de los demas, es decictiee@n prudencia y sin la omnipotencia de quiecrse
capaz de resolver todos los problemas, inclus@lesno le competen. El disefio e implementaciorade |
politicas de vivienda y ancianidad le correspondesadepartamentos ejecutivo y legislativo, y edé&ro
Judicial puede ejercer su funcién de contralor amiente cuando se configure un supuesto concreto de
afectacion individual o colectiva de tales derecaagaiz del incumplimiento o defectuoso cumplimiede
una obligacién impuesta al Estado por el ordenamigmidico, supuesto que no se constata en este ca

Resulta improcedente la via del amparo para lagiraumplimiento de obligaciones contractuales -
tal como se ha planteado en autos- ya que paraetjugravio originado en un contrato pudiese,
eventualmente y en un supuesto excepcionalisimbilitha la via del amparo, debe surgir de manera
manifiesta la ilegitimidad o arbitrariedad, siempgee se haya vulnerado un derecho constitucional,
circunstancia que no se evidencia en el casoatdrse de una controversia que requiere mayor eabat
prueba.



No hay un derecho a que todos los ciudadanos pusaliitar la provisién de una vivienda por la
via judicial. Ello es asi porque la Constituciéigaa esa facultad a los poderes ejecutivos y ktiisks, los
gue deben valorar de modo general éste y otroghtEseasi como los recursos necesarios. Sin embaggo,
derechos fundamentales que consagran obligacienbaakr, a cargo del Estado, con operatividad aldaiv
estan sujetos al control de razonabilidad por pgetePoder Judicial. Ello significa que, sin perjaide las
decisiones politicas discrecionales, los poderbematender las garantias minimas indispensabtasqpe
una persona sea considerada como tal en situadenesirema vulnerabilidad. Hay una garantia mirdela
derecho fundamental que constituye una fronteaadéstrecionalidad de los poderes publicos.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samsén, Vittar, Catalano, Corr@ﬁ,’mz, Kauffman _DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “LEIVA, NENTA MABEL; GONZALEZ JUAN CARLOS; TORRES,
MIGUEL ALEJO Y OTROS VS. FUNDACION CES; INSTITUTOROVINCIAL DE

VIVIENDA DE SALTA - AMPARO — RECURSO DE APELACION"(Expte. N° CJS

36.508/13){omo 191: 915/930 — 2/septiembre/2014)

AMPARO. Recurso de apelacion. Competencia federal. Dedsiomdoptadas con base en normativa
nacional emanada de la AFIP.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpogsbr la demandada y, en su
mérito, declarar la incompetencia de los tribungl®winciales para conocer en la presente causBEJAR
SIN EFECTO la medida cautelar decretada a fs. 31¥t8. y ordenar el archivo de las actuaciones. llI
IMPONER las costas a la parte actora.

DOCTRINA: A fin de determinar la competencia corresponéaddr de modo principal a la exposicion de
los hechos que el actor hace en la demanda y,readaa que se adecue a ellos, al derecho quearomoo
fundamento de la pretensién y la naturaleza jusidie la relacion existente entre las partes.

La circunstancia de encontrarse la conducta arldtimputada a la demandada descripta en el
Cddigo Aduanero y en las resoluciones dictadasoesexzuencia por la Administracion Federal de Irages
Publicos, determina la competencia federal “rationateriae”, ya que se trata, entonces, de un caso
directamente regido por una ley nacional en lawitéos del art. 116 de la Constitucion Nacional wrel 2°
inc. 1° de la Ley 48 y que ha sido sancionada p@oegreso en ejercicio de las facultades quedegatel
art. 75 de aquélla, con la salvedad del inc. 1Iadaisma norma, que se conoce con el nombre gendeic
legislacién comun.

La jurisdiccion federal por razén de la materiagede cuando debe aplicarse una disposicién legal
de origen nacional y esa aplicacion rija en forinaatia € inmediata el derecho o cuestidn que stlevem la
causa. El concepto “aplicacion” es el que deterrpiimordialmente la jurisdicciéon en estos casogjexsr,
que es necesario que se haya cuestionado la eti@ecigm o alcance de la ley con respecto al dereoho
discusion.

Decidida la incompetencia de la justicia provihpara conocer en estos autos, corresponde dejar si
efecto la medida cautelar impugnada y ordenarcatlivar de las actuaciones (cfr. art. 354 inc. 1°Giadligo
Procesal Civil)(Del voto de los Dres. Posadas, Samson, VittariazD

la competencia federal se relaciona directamentesksistema federal e institucional del pais, y se
deriva de la division jurisdiccional que emana @e Gonstituciéon Nacional. Es de orden publico y
constitucional, taxativa, inalterable, limitadag elxcepcion. Procede siempre que halla un interéismal en
juego, y se impone en todos aquellos procesos eguigieran de la interpretacion y aplicaciéon del deoe
federal conforme lo exige el art. 116 de la Coueiitn Nacional y el art. 2° inc. 1° de la Ley 48.

En lo concerniente a la materia aduanera, sefi@algCédigo Aduanero es de indudable naturaleza
federal porque su normativa se relaciona con udasgdfunciones esenciales del Estado Nacional lesidb
en el art. 75, inc. 1° de la Constitucion Nacional.

Al tratarse el presente de la imputacion a la defada de conductas presuntamente arbitrarias
desarrolladas en el marco de normas aduaneras prirta especie la competencia federal “ratione e’
al tratarse de un caso directamente regido poteynaacional en los términos del art. 116 de lagfitrcion
Nacional y el art. 2° inc. 1° de la Ley 48, porgiee corresponde decidir la incompetencia de lacjast
provincial para conocer en estos obrados, y déjaefscto la medida cautelar impugnatiael voto del Dr.
Catalano)

La competencia es una medida de riadjigcién, por lo cual en todo aquello que no & dido
atribuido, un juez sigue teniendo jurisdiccion,egsulta incompetente, por ello debe declararsailidad
de todo lo actuado, revocar con caracter de urgentmedida cautelar ilegitimamente concedida y en
consecuencia deben remitirse las actuacionesafgderal competente, invitdndolo a dirimir la égentla, en
caso de discrepar con este criterio a elevar laseiones a la Corte Suprema de Justicia de ladNdait. 24
apartado séptimo del Decreto n°® 1285/58 de Orgeibizale la Justicia NacionalDel voto del Dr. Cornejo)

A la incompetencia en razén de laematy “ratione personae” se suma la ausencia dgpetencia
territorial. Esta uUltima surge del hecho consigteat que el actor es un comerciante de La Quiatags, de
la Provincia de Jujuy.

Las irregularidades procesales sefialadas, prouatajrave avasallamiento a la forma federal que
adopta el gobierno de la Republica Argentina etudidel art. 1° de la Constitucién Nacional; deaiguodo,




lesionan las autonomias provinciales (art. 5° ddedo constitucional). Tales vulneraciones exigetonces,
dejar sin efecto la medida cautelar cuestionadedgrar el archivo de las actuacion@el voto de la Dra.
Kauffman).

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, COI’Iﬁ,ﬁﬂZ, Kauffman. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: SUSE ALEJANDRO VS. DIRECCION GENERAL DE ADWIMAS DE

LA REPUBLICA ARGENTINA Y/O DIRECCION ADUANERA REGIQIAL SALTA —

AMPARO - RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 3772P4) (Tomo 191: 629/652 -
27/agosto/2014)

AMPARO. RECURSO DE APELACION . Decreto n® 28282/11 reglamentario de la Ley 753@tdhcia
minima entre farmacias. Efectiva proteccion de deos. Ejercicio del comercio. Derecho de propiedad.
CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR a los recursos de apelacion de8@y fs. 84 y, en su mérito,
revocar la sentencia de fs. 73/77, rechazandontedéa de amparo. Con costas en ambas instancias.
DOCTRINA: La demanda de amparo promovida resulta invidlie aomprobarse en el caso la arbitrariedad
o ilegitimidad palmaria en el accionar del Estadd.respecto, no puede configurarse la ilegitimidad
manifiesta, a los efectos del progreso de la aa@amparo, cuando el acto impugnado ha sido eégepor

la autoridad competente y con arreglo a las noaphsables.

La decision del Ministerio de Salud Publica, eraatoridad de aplicacion, a saber, la Supervisén d
Fiscalizacion y Habilitacion dependiente del Pragaa=armacia de la Subsecretaria de Gestion de,Sud
no hacer lugar al cambio de domicilio solicitada e actora de su local comercial por no respedar |
distancia exigida por el art. 12 de la Ley Prowah@i539, constituye el legitimo ejercicio de faadks no
delegadas por la Provincia de Salta al gobiernerfdd(arts. 1°, 5°, 121, 124 y cc. de la C.N.) y de
atribuciones propias de la Legislatura (art. 127 I® de la Const. Provincial), en relacién a utacion de
la actividad farmacéutica y expendio de medicanmseatoel orden local.

No se advierte arbitrariedad alguna en la normesttanada, a través de la cual el legislador
provincial busca evitar la concentracion de lasnfarias en ciertos lugares para garantizar la piéstale
este servicio a la mayor cantidad de ciudadanoblpsesFrente al derecho a ejercer toda indudtitalpor
parte de la actora se encuentra el de los usuadog la prestacion del servicio publico de farmaeia dada
a una mayor parte de la poblacion.

El interesado en la declaracién de inconstitudidad de una norma debe demostrar claramente de
gqué manera ésta contradice la Constitucion y Isacae ese modo un gravamen. Para ello es menester g
precise y acredite fehacientemente, en los autoperfuicio concreto que le origina la aplicacioa th
disposicion.

La misién del Poder Judicial consiste en asedaraupremacia de la Constitucién y, como eventual
consecuencia, invalidar las disposiciones que seegiiren en clara y abierta pugna con su textguéono se
advierte en este caso, pues el actor no ha demostraforma manifiesta su ilegalidad o arbitrarteda

Es la decision comercial o empresaria de la prapiparista la que provoca la modificacién de las
condiciones de habilitacion del local comercialtieslo a la actividad farmacéutica. Tal comprobacio
descarta toda afectacion de indole constitucionedencamina la cuestion en torno al riesgo y pi@vis
propios del hombre de negocios al momento de la tdensus decisiones y sus consecuencias previsibles
cuanto denoten una potencialidad lesiva en ladgesdt su actividad.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaayfifhan _DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “VIDES, FERNANDO ANTONIO VS. MINISTERIO DE ALUD PUBLICA
DE LA PROVINCIA DE SALTA — AMPARO — RECURSO DE APHBECION” (Expte.

N° CJS 36.797/13Yomo 191: 131/140 — 11/agosto/2014)

AMPARO. RECURSO DE APELACION . Desistimiento del recurso. Costas. Cambio de lagiéh.
CUESTION RESUELTA . TENER al demandado por desistido del recursaplelacion interpuesto a fs.
174. Con costas.

DOCTRINA: Existiendo el efectivo conocimiento de la nuexanmativa por parte del apelante, resulta
irrazonable —sustanciacion mediante- la eximici@éncdstas solicitada. Ello es asi pues, si bientrues
Cédigo Procesal Civil y Comercial -a diferencia d&ddigo Nacional- no hace referencia alguna a la
diligencia con que debe actuarse para alegar laaniegislacion y eximirse de las costas, debe mgaate
considerarse que la demora de tres meses desa@g|gglta se conocid excede cualquier prevision rzlen
TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, Corizigg, Kauffman DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “WORANO, VALERIA R.; ZAMORA, JUAN JOSE VS.NSTITUTO
PROVINCIAL DE SALUD DE SALTA — AMPARO - RECURSO DRAPELACION”

(Expte. N° CJS 36.992/18jJomo 191: 1/6 — 31/julio/2014 )

AMPARO. RECURSO DE APELACION. Saneamiento del rio Arenales. Ley 7070. Costassti@une
abstracta. Facultades del juez. Cuestiébn ambientatigio de derecho publico. Proceso colectivo.
Representatividad adecuada.



CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion de fs. /289 vta. en los términos de
los considerandos del voto mayoritario. Con costala presente instancia.

DOCTRINA: Para la procedencia del amparo es necesario, garse dijo, la presencia de actos u omisiones
manifiestamente arbitrarios o ilegales que, antmdéicacia de los procedimientos ordinarios, owgi un
dafio concreto y grave, sélo eventualmente repapeilesta via urgente y expeditiva.

La pretension de que el Poder Judicial sea quelpruebe si las obras ejecutadas y las que se estan
ejecutando son idoneas deviene claramente improted®da vez que la Ley 7070 pone a cargo de la
autoridad de aplicacién fiscalizar, monitorear,ilaigy controlar todos los aspectos relacionadas so
aplicacion. Al Poder Judicial no le compete evalaarrazones de oportunidad, mérito o conveniencia
tenidas en cuenta por los demas 6rganos del pagdarapoptar decisiones que le son propias. Sutpdtde
revisar los actos administrativos s6lo comprendmaprincipio, el control de su legitimidad -queex@luye
la ponderacién del prudente y razonable ejerci@olas facultades de las que se hallan investides lo
funcionarios competentes-, pues no puede saliudesfera para entrar a revisar las facultadestprasade
los otros poderes del estado sin desnaturalizéwrsiuién especifica y violar un principio basico datema
republicano de gobierno: la divisién de poderes.

La procedencia del amparo no puede sostenersanimite en una discrepancia de criterios, o en la
opinién individual o colectiva que las medidas a@ddps por la administracion puedan generar, siendo
requisito ineludible para su viabilidad la concuami@ de arbitrariedad o ilegalidad manifiesta y qlie
derive en una ilegitima restriccion de los deredhndamentales.

La determinacién de cuales son las obras mas adOpara liberar el cauce del rio Arenales exige
probanzas cientificas o técnicas cuya complejidgdiere un proceso mas amplio que el del amparxipma
cuando los actores debian acreditar, ademas, gquadtaptadas por la administraciéon son irrazongbes
ineficaces.

Al declarar el juez “a quo” abstracta la cuestido,ha emitido pronunciamiento sobre la materia
litigiosa y, consecuentemente, de acuerdo a laridacinveterada de esta Corte, al no poder haldar d
vencedor ni vencido, las costas debian soportanssuporden.

Las costas por la segunda instancia, se imporles eecurrentes por el principio objetivo de la
derrota contenido en el art. 67 del Cddigo Procgsal y Comercial, pues el apartamiento de eseqgipio es
de caracter excepcional y deben existir razonedafless para ello, lo que en la especie no se aglyiertjue
la situacion bajo examen no es compleja, dificaltosnovedosa, y no existe doctrina y jurisprudencia
contradictoria que tornen manifiestamente injustargosicion al perdedo¢Del voto del Dr. Cornejo)

Un caso deviene abstracto cuando luego de sueplatbrevienen circunstancias de hecho o de
derecho que modifican las existentes al momentudaiciacién, tornando innecesaria e ineficazdeislén
judicial. Esto se debe a que tales circunstanabsesinientes extinguen la controversia o el irggugidico
de las partes en la solucién de la litis, por ejenpor ausencia de gravamen actual o porque el daése
queria evitar mediante la accién de que se trateasproducido, quedando sélo a la parte agraviasa |
pertinentes acciones que pudieran correspondealpcausa.

El requisito del interés personal que debe exadtcomienzo del pleito debe subsistir a lo largo d
toda su existencia; tratandose también, de unaaapin de la doctrina segin la cual los Tribunales
pueden dar opiniones 0 consejos.

El poder de juzgar ha de ejercerse en la medidmemperdure una situacion de conflicto de interese
contrapuestos en el marco de una controversiajdoimpide su ejercicio cuando esas circunstancasoy
existen.

El art. 13 de la Ley 7070 prescribe dicho precept® cuando por causa de acciones u omisiones del
Estado o de particulares, se produzcan dafios enauderivarse una situacién de peligro, perturlvacié
amenaza o restriccién en el goce de los derechogiiencia colectiva de naturaleza ambiental, goder
ejercidas ante los tribunales que correspondasidgagentes acciones: a) accién de proteccién érles de la
prevencion de los efectos degradantes del ambigmée pudieran producirse; b) acciéon de reparacion
tendiente a restaurar o recomponer el ambientdog/aecursos naturales ubicados en el territoridade
Provincia que hubieren sufrido dafios como consetaigie la intervencion del hombre.

La mejora o degradacion del ambiente benefici@iugica a toda la poblacion, porque es un bien
gue pertenece a la esfera social y transindividuale alli deriva la particular energia con que jleces
deben actuar para hacer efectivos estos mandatssitaoionales. En asuntos concernientes a laatutel
dafio ambiental, las reglas procesales deben sFpiietadas con un criterio amplio que, sin traseemd
limite de su propia ldgica, ponga el acento enasaater meramente instrumental de medio a fin,equesos
casos se presenta una revalorizacion de las atites del tribunal al contar con poderes que excéae
tradicional version del juez espectador, y quexamen cerradamente literal de las normas rituakedgias
para el clasico proceso adversarial de indole subgetivo seria frustratorio de los intereses sapes en
juego.

El art. 16 de la Ley Provincial 7070 -de proténalel medio ambiente-, establece que: “Antesade |
notificacion de la demanda de la accién de protecal juez podra ordenar de oficio o a peticiorpdge,
las medidas de mejor proveer que considere neasspdra la cesacion de los perjuicios inminentes o
actuales al medio ambiente”.



La Ley 7070, ademas de incluir al agua entre lesds ambientales objeto de la proteccion que
prevé, contiene normas que establecen deberesifespede la autoridad de aplicacion respecto de lo
recursos hidricos, aguas subterraneas, humedtlearts. 64 a 77), siendo del caso destacar eukedara
de interés publico la proteccion de las aguas fiojzdes y subterraneas, respecto de vertidos catlgas de
productos o energia que alteren negativamente Igladaart. 65) y, ademas, prescribe que la auwdrid
competente deberd establecer, promover y aplicdidae destinadas a preservar y controlar la caligalés
aguas naturales de la Provincia.

El Cddigo de Aguas establece que las aguas ckEmgalaquéllas con residuos nocivos de los
establecimientos industriales, no pueden ser alasja los cursos naturales o acueductos sin sestidam
previamente a un tratamiento eficaz de depuracigunficacion, no pudiéndose superar los niveles de
contaminacion que fije la reglamentacion de esy leyde medio ambiente (art. 164 de la Ley 7017).

La pretension esgrimida en autos, por su objetdpeque en doctrina se denomina un litigio de
derecho publico o litigio en asunto de interés jdblcaracterizado por tratarse de un reclamo jaidguie
busca la transformacion estructural de institugotel Estado en pos del respeto de derechos fumdae®
y de valores democraticos consagrados en la Qarisit

Tratdndose de un proceso colectivo se estima aegesquerir al Tribunal “a quo” que en el tramite
del proceso otorgue una mayor intervencion al ssprnte del Ministerio Publico Fiscal que actiawos.
(Del voto de los Dres. Diaz y Kauffman)

Corresponde revocar la sentencia apelada, por @asigrematura la decision alli adoptada y, en
consecuencia, encomendar al tribunal “a quo” addptias las medidas necesarias para actualizar la
informacion relativa al objeto perseguido en auasp es, en lo relativo a las actividades cumgpliga
realizar para evitar las previsibles consecuersidse personas y bienes que pudieran derivarsei@as
crecientes del Rio Arenales y para sanear de camaidn su cauce, efectuando las inspecciones resula
gue resulten pertinentes para verificar el efectumplimiento de las tareas encomendadas, a laadnid
Ejecutora de Recuperacion y Saneamiento del Rinafas, creada por el Decreto n° 3249(TJel voto de
los Dres. Samson, Vittar, Catalano, Posadas)

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttaryCatalana _ DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “MERCADO, AMALIA EMILIA'Y OTROS VS. MUNICIPALIDAD
DE LA CIUDAD DE SALTA; PROVINCIA DE SALTA; MAROZZIS.R.L. - AMPARO

— RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJS 36.155/1@pmo 191: 459/504 -
20/agosto/2014)

AMPARO . Recurso de apelacién. Habilitacion de local bailabDistancia minima de centros asistenciales
y clinicas. Afectacion de derechos fundamentalesedho a la salud. Ordenanza municipal. Cambio de
legislacion. Inexistencia de derechos adquiridos.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion de fs.386y, en su méritagvocar la
sentencia de fs. 32/33 vta., dejando sin efecRelsolucion n® 1800/13 dictada por el Intendent8ale José
de Metéan, quien debera adecuar su decision erc&sbea los términos del art. 7° de la Ordenan2&2i/03,
modificado por Ordenanza n°® 2866/06 en el plaz8Gldias de notificada la presente. Con costas éasm
instancias en aplicacién del principio objetivolaelerrota.

DOCTRINA: La exclusion de la accion de amparo por la excte de otros recursos administrativos o
judiciales no puede fundarse en una apreciacioammmte ritual, toda vez que la institucion tiene gigeto
una efectiva proteccién de derechos mas que usmacdn o resguardo de competencias.

El derecho a la salud ha sido defiridmo un derecho humano fundamental e indispengainh el
ejercicio de los deméas derechos humanos, pues tekaisfrute del mas alto nivel posible de salué g
permite vivir dignamente.

La salud ha sido definida por la Organizacion Mahdle la Salud (OMS) como un estado de
completo bienestar fisico, mental y social, en arim@on el medio ambiente, y no solamente comogam
ausencia de infecciones o enfermedades ligerase$ue graves.

La legislaciéon municipal actualmente vigente enMalnicipio de San José de Metan protege
debidamente el derecho constitucional compromedidestos autos. En efecto, impide el funcionamideto
boliches a una distancia menor a 150 metros de&a&tiru hospitales. Tal restriccién reglamentansg han
adoptado muchos otros municipios del pais, lucenaale (art. 28 de la Constitucion Nacional) emtéos
constitucionales, pues es el tnico medio Gtil gdcanzar el fin que persigue, cual es, en lo que haeste
caso, resguardar la tranquilidad que requierendesanias a las instituciones sanitarias en paglde por el
pleno resguardo del derecho a la salud de las mEssue se ven compelidas a concurrir a ellagaes
incompatible con el que guia a quienes buscandiwen través de la muisica y el baile que ofrecedliche.
(Del voto de la Dra. Kauffman)

Las diferencias existentes entre las situacionésriares y posteriores a la sancion de un nuevo
régimen no comportan agravio alguno ya que nadretun derecho adquirido al mantenimiento de Igyes
reglamentaciones, y la derogacién de una normafparposterior no afecta derecho alguno emanada de
Constitucién Nacional.




La Ley Suprema no ha reconocido derechos absolsins, limitados por las normas que los
reglamentan, de manera que es incuestionableuéiddaconcedida al legislador de establecer losiségs a
los que debe ajustarse una determinada actividdal.siEh embargo, tales medidas son susceptibles de
impugnacion constitucional cuando resultan irrabte® o sea, cuando los medios que arbitran ndesaian
a los fines cuya realizacion procuran, o cuandguerdan proporcion con la necesidad de salvaguatdar
interés publico comprometido en el caso o cuandsagran una manifiesta iniquidad.

En el examen de la regulacion impuesta por la Guaizs n® 2866/08 respecto a la habilitacion de
los locales bailables, cabe recordar que en l&zeeabn del interés publico, la libertad de acaibe tiene la
administracion en ejercicio de la discrecionalidedpermite valorar la posibilidad de actuar o moum
momento dado, y de apreciar la entidad, el moda yn$trumentaciéon de la actividad. Estas diversas
opciones, que comprenden la valoracion de losdsés secundarios concurrentes publicos o privados e
juego, no pueden escapar al limite impuesto normiaienpor el interés publico genérico y especifmga
satisfaccion se impone por sobre los demas.

El Intendente de San José de Metan, debera adacuacision en este caso a los términos del art.
7° de la Ordenanza n° 2521/03, modificado por Guaizs n° 2866/06 en el plazo de 30 dias de not#itad
presenteel voto de los Dres. Posadas, Vittar, Cornejo g)i

La exclusion de la accion de amparo por la exisdede otros recursos administrativos o judiciales
no puede fundarse en una apreciacion meramentd, ritda vez que la institucion tiene por objet@ un
efectiva proteccion de derechos mas que una orignaaesguardo de competencias. No cabe extreanar |
aplicacion del principio segun el cual el amparopnacede cuando el afectado tiene a su alcanceviatra
judicial o administrativa- a la cual acudir, pues Ipropios valores en juego y la urgencia del Eso
contraponen al ejercicio de soluciones de esaéndol

Al decidir el rechazo de la preseatcion por cuestiones formales, el sentenciamteatoré la
prueba agregada al expediente ni se pronuncié $abreestion de fondo que la actora intenta delestir
autos.

Toda vez que el rechazo de la acd@®amparo se decidié prematuramente, sin proguesgba que
se considere pertinente y Gtil conforme con lo ksefiaen el presente, corresponde hacer lugar atsecle
apelacion deducido por la actora y, en consecuer@iacar la sentencia, y ordenar que vuelvan udssaal
juzgado de origen a fin de que previa produccidoriadenisma, se pronuncie sobre la cuestion sustancia
propuesta por la amparist®el voto de los Dres. Catalano y Samsoén).

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samsoén, Vittar, Catal@oonejo y Diaz. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: “CLINICA 9 DE JULIO VS. MUNICIPALIDAD DE SAN JOSE DE

METAN — AMPARO- RECURSO DE APELACION” (Expte. N° &J37.007/14)Tomo
191: 981/1008 — 10/septiembre/2014)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Perencion de la segunda instancia.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al incidente deducido por la derdada a fs. 141/142 y vta. y,
en su mérito, declarar la caducidad de la presestancia. Costas por el orden causado.

DOCTRINA: Son aplicables supletoriamente al proceso coitsm@dministrativo las disposiciones de los
arts. 310 y sgtes. del Cdodigo Procesal Civil y Caiag referentes al instituto de la caducidadréancia.

A partir de la providencia que concedi6 libremepnteon efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el accionante, y lo intimé al pdgbimpuesto correspondiente, comenzé a correlagbple
caducidad previsto por el art. 310 inc. 2° del @oédProcesal Civil y Comercial, con la consecuenriga
procesal, para el presentante del recurso de &elae hacer avanzar el tramite.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadiisr. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: BANCO PATAGONIA S.A. VS. PROVINCIA DE SALTA- RECURSO DE

APELACION (Expte. N° CJS 36.361/ 1@pmo 191: 271/276 — 14/agosto/2014)

CADUCIDAD DE INSTANCIA . Perencion de la segunda instancia.

CUESTION RESUELTA . HACER LUGAR al incidente deducido por la demdada a fs. 149/150 vta. vy,
en su mérito, declarar la caducidad de la presestancia. Costas por el orden causado.

DOCTRINA: El plazo de inactividad que establece el art., 31@ 2° del Cédigo Procesal Civil y Comercial
es de tres meses, lapso que se computa desdéna élttuacion del tribunal o de la parte que tegmga
efecto impulsar el procedimiento.

A partir de la providencia notificada el 12/06/t®nforme fs. 142 que concedié libremente y con
efecto suspensivo el recurso de apelacion intetpyss el accionante, y lo intimé al pago del imgtoe
correspondiente, comenzd a correr el plazo de @alliprevisto por el art. 310 inc. 2° del Cédigodasal
Civil y Comercial, con la consecuente carga prdcesaa el presentante del recurso de apelaciéhader
avanzar el tramite.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaB8asyson, Vittar. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: BANCO PATAGONIA S.A. VS. PROVINCIA DE SALTA RECURSO
DE APELACION (Expte. N° CJS 36.355/ 13pmo 191: 453/458 - 20/agosto/2014)




COMPETENCIA . Conexidad. Divorcio. Exclusién del hogar conyugdhalicio principal.

CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Segunda Nominacion pararu@rtientendiendo en los autos caratulados: “Tolaba,
Stella Maris vs. Moreno, Lino Raul — Divorcio”, Bep N° 429.844/13, y en el Expte. N° 386.288/12,
caratulado: “Tolaba, Stella Maris vs. Moreno, LRaul — Exclusion del Hogar Conyugal”. 1.

ORDENAR se agregue copia certificada de la presesgolucion en el Expte. N° 37.114/14 que corre
agregado por cuerda a estas actuaciones.

DOCTRINA: Tratandose de tribunales con asiento en la mjsrsliccion, resulta poco practico y contrario
a elementales razones de economia procesal quecszlg a la determinacion del juzgado que ateretesd
proceso principal por via de sorteo, cuando mediaitho procedimiento ya se ha asignado un 6rgano
jurisdiccional para intervenir en una causa conaMague ésta sea accesoria.

En materia de competencia, lo principal no sienggréo fundamental, sino lo que primero ha tenido
existencia, y que la regla es que las cuestioneexes deben tramitarse ante el mismo juez, entethobé
por cuestiones conexas no solo las incidentalesradelel proceso principal, sino también las anejas
estrechamente vinculadas con el proceso que pringetenido existencia.

El inc. 4° del art. 6° del C.P.C.C. debe integmnsd en el sentido de que todos los juicios conakos
de divorcio deben tramitar ante el juez de esega@cuando éste se hubiere iniciado con anterthridaso
contrario, por aplicacién del principio de prevémcy de la “perpetuatio jurisdictionis”, debe emtenel juez
que previno en la tramitacion de los procesos aciwes(Del voto de los Dres. Diaz y Cornejo)

El inciso 4° del art. 6° del CAdigo Procesal asi@grjaez del divorcio la competencia para entemaer
todos los problemas vinculados a la familia encdifades, entre ellos los de alimentos y teneneiifbs,
sin distinguir cual de los juicios se inici6 priraer

El art. 6° inc. 3° del C.P.C.C.N. similar, en edaccién anterior a la modificacién efectuada pey L
22434 (B.O. 26/03/81), al inc. 4° de igual articd& Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Proidn es
aplicable aun en el supuesto de que el juicio derdio se haya promovido con posterioridad al ianté de
alimentos entre cényuges.

Todos los incidentes que se iniciaren con anidadral juicio de divorcio o nulidad de matrimonio
gue estuviesen tramitando son absorbidos por escieg principales, creando una especie de fuero de
atraccion. El sentido es el siguiente: existe urigwcentral y principal ontolégicamente hablandsto es, un
juicio esencial, que surge solamente cuando el misgne pendencia y puede compararse con los @sbs.
juicio esencial es el de divorcio o el de nulidas rdatrimonio, frente al cual los demas resultanosier
incidentes, ya sea porque se presentan durangnsiefcia o porque siendo anteriores aparezca oeragle
estos dos procesos principales ante la jurisdiccion

Corresponde que el expediente en el que tramjteced de divorcio quede radicado en el Juzgado al
gue ha sido asignado por el sorteo correspondiemtedonde debera radicarse también el proceso por
exclusion del hogar en virtud de lo dispuesto ecitado art. 6° inc. 4° del C.P.C.(Qel voto de los Dres.
Kauffman, Posadas, Samson, Catalano y Vittar)

TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson Vittaral@ab, Cornejo. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: TOLABA, STELLA MARIS VS. MORENO, LINO RAUL -
DIVORCIO - PIEZAS PERTENECIENTES - COMPETENCIA (Hep N° CJS

37.113/14)Tomo 191: 209/218 — 13/agosto/2014)

COMPETENCIA . Sucesorio. Fuero de atraccion. Cese. Particidbielees debidamente Inscripta. Cambio
de criterio jurisprudencial
CUESTION RESUELTA |I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Primkrstancia en lo Civil y
Comercial de Novena Nominacion para intervenirugns [I. COMUNICAR lo aqui resuelto al Juzgado de
Primera Instancia en lo Civil y Comercial de Octadlaminacion.
DOCTRINA: El fuero de atraccion que rige en los juiciosvansales tiene fundamento no sélo en razones de
conveniencia practica, sino también en el intes¥eeral de la justicia, que aconseja ese desplartinde la
competencia a favor del 6érgano facultado para daradiquidar y transmitir la totalidad de un patonio
como universalidad juridica

El art. 3284 inc. 4° del Cddigo Civil prescribesql juicio sucesorio atrae las acciones persoiges
los acreedores del causante, antes de la divigida derencia, lo que importa que el fuero de eaitbacsélo
termina cuando haya cesado la indivision hereditaediante la particion.

La doctrina ha sostenido que no resulta suficisgte su aprobacion sino que es necesaria también
su inscripcion.

La inscripcion de la declaratoria de herederosldegistro de la Propiedad Inmueble, no produce el
cese de la indivision hereditaria el que so6lo acunediante la particion de los bienes debidames&ipta.
(Del voto de los Dres. Kauffman y Samson)

Si bien en anteriores precedentes besustenido que el “forum hereditatis” subsistetehda
aprobacion judicial de las operaciones de partigiddjudicacion, una nueva reflexion sobre el teoraduce
a abandonar el criterio expuesto a la luz del lfimd al que deben ajustarse los procesos, es, aecitribuir




a la mas efectiva realizacién del derecho, pues catisar la propia doctrina sobre la base de agmin
elevado concepto, que la autoridad de los preceslatgbe ceder ante la inconveniencia de las deessio
anteriores recaidafDel voto de los Dres. Posadas, Vittar, Catalanorr@jo y Diaz)

TRIBUNAL : Dres. Kauffman, Posadas, Samsén, Vittar, Catal@wonejo, Diaz. _ DOCTRINADra. Von

Fischer. ~ CAUSA: APARICIO LEYTON, WALTER VS. MENDOZA, ROSARIO
MANUEL - SUMARIO POR COBRO DE PESOS - EMBARGO PRHEVHVO -
COMPETENCIA (Expte. N° CJS 37.025/1@pmo 191: 337/344 — 15/agosto/2014)

DIVORCIO. Conexidad. Proceso anterior archivado.
CUESTION RESUELTA I. DECLARAR la competencia del Juzgado de Prinmestancia en lo Civil de
Personas y Familia de Sexta Nominacion para segaowciendo en la presente causa.
DOCTRINA: A esta Corte le corresponde decidir los conflictte competencia que se susciten entre los
tribunales inferiores de la Provincia, con arregldo establecido por el art. 153 ap. Il inc. b) lde
Constitucion Provincial, existiendo en la especietienda negativa por haberse atribuido ambos mades,
reciprocamente, la competencia para actuar.

Para que se verifigue un supudstgonexidad instrumental, es necesario la penaletecios dos

juicios.

No se advierte la coexistencia ptecesos en tramite que justifique el desplazaimiete
competencia ni la conveniencia practica que seaagjistrado que entendi6é en el juicio de divorcigenqu
deba conocer en el promovido con posterioridad cpige reiterar, se sustentd en una causa distirdbes la
interrupcién de la cohabitacién por un plazo magertres afios (art. 214 del C.C.) y en el que serdab
examinar diferentes situaciones y material facfigwobatorio a las de aquel proceso archivgDel voto de
los Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo y Diaz)

Para que se verifique un supudstconexidad instrumental, es necesario la peraleiecios dos
procesos, situacion que no se verifica en la esp@l voto de los Dres. Kauffman y Posadas)
TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfiaan, Posadas. DOCTRIN/ra. von

Fischer. CAUSA: “VAYA, JAIME ALEJO VS. LAMAISON, TERESITA DEJESUS —
DIVORCIO - PIEZAS PERTENECIENTES - COMPETENCIA” (Rte. N° CJS
37.230/14)Tomo 191: 365/372 — 15/agosto/2014)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 1° del C.C.P.C.

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR a la excusacion formulada por efisr Presidente de esta
Corte Dr. Guillermo Alberto Posadas, para intenveni autos.

DOCTRINA: El art. 17 inc. 1° del CPC y C prevé la hipétedes que el juez tenga parentesco por
consanguinidad o afinidad dentro del cuarto grado alguna de las partes y del segundo grado por
consanguinidad o afinidad con sus mandatariosrades, de esa manera, la causal alegada excetbnel p
meramente subjetivo de quien la invoca, fundandosgna circunstancia objetiva que tiene encuadad &n

la citada disposicion.

TRIBUNAL: Dres. Sarpsén, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazufftaan. DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: MAGADAN, PAULA GABRIELA POR SU HIJO JIMENEZPEYRET,
FERNANDO VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD DE SALTAI.P.S.) - PIEZAS
PERTENECIENTES - AMPARO - RECURSO DE APELACION (ExpN° INC

34.286/13)Tomo 191: 45/48 — 4/agosto/2012)

EXCUSACION. Amparo. Arts. 17 inc. 7 y 30 del CPC y C. Desempaifierior del magistrado como
Secretario General de la Gobernacion.

CUESTION RESUELTAI. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 134 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: Por imperio de nuestra Carta Magna, el despaeHosdasuntos de la Provincia esta a cargo de
los ministros que refrendan los actos del Gobemayi@ son solidariamente responsables y sin cpidtee
admisible la excusa de una orden de éste (arted4iincion del art. 148 de la Constitucién Proaici

Dentro de la funcién politica del Secretario Gahesta la de autorizar los actos de acuerdo a la
competencia asignada a su cartera, que es asigiokeernador en lo inherente al despacho de tod®s |
asuntos puestos a consideracion (arts. 31, 32dede. Ley 7694).

El Decreto n® 5703/08 que promulgd la Ley Prowih@b39 fue refrendado por el hoy Juez de Corte
en su anterior funciobn como Secretario General alésbbernacion y sin haber él practicado ninguna
observacion de indole constitucional. Por lo tdr@cexteriorizado su opinién acerca de la formaedelver
este caso que debera ser examinado en orden@réangcia constitucional debatida en el preseim@lit

La causal invocada por el sefior Juez de Corte dasdlamadas absolutas y encuadra en el art. 17
inc. 7° del Cédigo Procesal Civil y Comercial, qairesamente se refiere al caso de “haber sidoeel |
defensor de alguno de los litigantes o emitido idpino dictamen o dado recomendaciones acerca del
pleito...”.




La causal prevista en el art. 17 inc. 7° del Caodrgocesal Civil y Comercial requiere, para su
configuracién, que la opinidn o dictamen emitidas pl juez hayan sido respecto del pleito somedidzu
conocimiento; y las circunstancias descriptas d¢a Bgiso configuran la causal corrientemente lidana
“prejuzgamiento”, en cuya virtud es admisible apadel proceso al juez que, sea como apoderadaddet
perito o funcionario, haya exteriorizado su opina@erca de la forma de resolver las cuestionegidaba
TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaayfftnan. _-DOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: VIDES, FERNANDO ANTONIO VS. MINISTERIO DE SIWUD PUBLICA DE
LA PROVINCIA DE SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELAQIN (Expte. N° CJS

36.797/13)Tomo 191: 125/130 — 11/agosto/2014)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 7 y 30 del C.P.C.C. Desempefio antedel magistrado como Secretario
General de la Gobernacion

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada por el sefioezlde Corte Dr. Ernesto
Roberto Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: La causal invocada con fundamento en el artn&77° del Codigo Procesal Civil y Comercial
requiere, para su configuracion, que la opiniérictachen emitidos por el juez, o las recomendaciclaeias
por él, hayan sido respecto del pleito sometid @@ocimiento; y las circunstancias descriptagsse
inciso configuran la causal corrientemente llamiguta@juzgamiento”, en cuya virtud es admisible apadel
proceso al juez que, sea como apoderado, letradido p funcionario, haya exteriorizado su opin&merca
de la forma de resolver las cuestiones debatidas.

La garantia de imparcialidad del Tribunal se vectwfda en todos aquellos casos en que la
intervencion previa del Juez supone un adelantamigs opinion respecto de la cuestién que debdvesso
circunstancia que se da en el presente caso, pudsgcreto impugnado fue refrendado por el Magistra
durante su funcidon como Secretario de la Gobernacio
TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, KauffmBosadas_ DOCTRINADra. von Fischer

CAUSA: “DRACICH, MARIA ELSA VS. PROVINCIA DE SALTA(MINISTERIO DE

EDUCACION) — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJ8.303/13)  (Tomo 191:
409/414 — 20/agosto/2014)

EXCUSACION. Art. 17 inc. 7. Desempefio anterior del magistradomo Secretario General de la
Gobernacion.

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 122 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: El despacho de los asuntos de la Provincia estéigp de los ministros que refrendan los actos
del Gobernador, que son solidariamente responsgtdes que resulte admisible la excusa de una odgen
éste (art. 147 en funcién del art. 148 de la Cargéin Provincial).

Dentro de la funcion politica del Secretario Gahesta la de autorizar los actos de acuerdo a la
competencia asignada a su cartera, que es asigiokeernador en lo inherente al despacho de tod®s |
asuntos puestos a consideracion (arts. 31, 32dede. Ley 7694).

El Decreto impugnado fue refrendado por el hoyzJde Corte en su anterior funcibn como
Secretario General de la Gobernacion y sin habgragticado ninguna observacion de indole congtitad.

Por lo tanto ha exteriorizado su opinién acercéaderma de resolver este caso que debera ser eaxdmen
orden a la supremacia constitucional debatida presknte litigio.

La causal invocada por el sefior Juez de Corte dasdlamadas absolutas y encuadra en el art. 17
inc. 7° del Cédigo Procesal Civil y Comercial, qairesamente se refiere al caso de “haber sidoeel |
defensor de alguno de los litigantes o emitido idpino dictamen o dado recomendaciones acerca del
pleito...”.

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz DOCTRINA: Dra. von Fischer

CAUSA:“SANCHEZ, EDUARDO ORLANDO VS. PROVINCIA DE SKTA (POLICIA
DE LA PROVINCIA DE SALTA) — RECURSO DE APELACION”Expte. N° CJS
36.475/13) Tomo 191: 587/592 — 22/agosto/2014)

EXCUSACION. Desempefio del Magistrado como Secretario Generé Gobernacion.
CUESTION RESUELTA . ACEPTAR la excusacién formulada por el sefioez)de Corte Dr. Ernesto R.
Samsoén a fs. 160, para intervenir en autos.
DOCTRINA: La excusacion tiene por objeto asegurar una radtainistracion de justicia y la conducta
imparcial e independiente de los magistrados otitigaa actuar objetivamente y con neutralidad. Baea
exista el debido proceso, el juzgador debe sernteezdro en la relacion litigiosa; cuando el magb no se
encuentra en tal condicién tiene el deber legdiat®rio saber a las partes a través de la excusanéedio
proporcionado por la ley para afirmar la auseneiaucompetencia subjetiva.

En materia de excusacion, las razones invocadafopanagistrados, cuando no se consideran en
libertad de opinién para dictar sentencia, debenesaluadas con amplitud. Los conceptos de decoro y




delicadeza indicados en la norma procesal menciohad de ser analizados sin violentar el fuerenmti
subjetivo que ha llevado al magistrado a expresaetesidad de su apartamiento.
TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadiisr. DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: BANCO PATAGONIA S.A. VS. PROVINCIA DE SALTA- RECURSO DE
APELACION (Expte. N° CJS 36.361/ 13pmo 191: 267/270 — 14/agosto/2014)

EXCUSACION. Parentesco.

CUESTION RESUELTA I. ACEPTAR la excusacion formulada a fs. 145 pbsefior Juez de Corte Dr.
Ernesto R. Samson, para intervenir en autos.

DOCTRINA: En materia de excusacion, las razones invocaplake magistrados, cuando no se consideran
en libertad de opinién para dictar sentencia, dedserevaluadas con amplitud. Los conceptos de dexor
delicadeza indicados en la norma procesal hanrdinsdizados sin violentar el fuero intimo quelbaddo al
magistrado a expresar la necesidad de su apartamien

El art. 30 citado por el Dr. Ernesto R. Samson tenal art. 17 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial, donde se indican las situaciones taasitiyue deben ser motivo de excusacion por parte del
magistrado. Pero ademas, concluye el art. 30 dicigue existen otras causales genéricas que impganen
necesidad de apartarse por motivos graves de dgd®licadeza.

La garantia constitucional de ser oido por urutrith competente e imparcial, prevista en los 8fts.
inc. 1° del Pacto de San José de Costa Rica ydel.Racto Internacional de Derechos Civiles y Rokt
conduce a interpretar razonablemente las normasvias a la inhibicion de magistrados, de manerlasi
situaciones por ellos invocadas, aun cuando tmadare de los limites trazados por la reglamentacién
contenida en las normas procesales, den lugaapastamiento.

TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catalano, CarnejDOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: RONDONI, EMILIANA JESICA VS. INSTITUTO PROWCIAL DE SALUD

DE SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELACION” (Expte.°NCJS 36.227/13)
(Tomo 191: 525/530 — 20/agosto/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales del Disc@ Ricardo Farjat, letrado
patrocinante de la parte actora, en la suma de2$01(pesos un mil doscientos cincuenta) por larlabo
desplegada en esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsarcabe tener en cuenta la regulaciéon
efectuada en primera instancia, lo establecidoepart. 13 del Decreto Ley n° 324/63, como asimi$nso
factores de ponderacion a que se refieren los4®ris5° del arancel y arts. 15 de la Ley 6730 gelDecreto

n° 1173/94

TRIBUNAL: Dres. Kauff,man, Posadas, Samsoén, Vittar,,CataIé)umnejo, Diaz. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: LOPEZ FLEMING, ANA INES EN REPRESENTACION DBUS
HIJOS OUTES, ANA CECILIA; OUTES, ESTANISLAO VS. INSTUTO
PROVINCIAL DE SALUD DE SALTA — AMPARO — RECURSO DBRPELACION”

(Expte. N° CJS 36.005/12)omo 191: 285/288 — 14/agosto/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de Apelacion.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales del Daldo Martin Gonzalez en la
suma de $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) poalsorlante esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsarcabe tener en cuenta la regulacion
practicada por la labor desarrollada en primertaintsa, lo establecido en el art. 13 del decreya3@4/63,
como asimismo los factores de ponderacion a quefigeen los art. 4° y 5° de la Ley de arancelksarts.
15delaLey 6730y 1° del decreto n°® 1173/94.

TRIBUNAL: Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazsalas. _ DOCTRINADra. von Fischer.

CAUSA: BUCCOLLINI'y CIA. S.R.L. VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE

SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELACION (Expte. N° £35.190/11jTomo 191:
373/376 — 15/agosto/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de Apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales del Ddri&n Alejandro Albornoz en

la suma de $ 2.000 (pesos dos mil) por su labda presente instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los homasase deben considerar los factores de
ponderacion a que se refieren los arts. 4° ingsc)by d) y 5° del Decreto Ley n° 324/63, y la fagidn
practicada en primera instancia.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdtaryCatalano. _ DOCTRINADra. von

Fischer CAUSA: URBANIZACION SCALABRINI ORTIZ S.R.L. VS. MUNCIPALIDAD




DE LA CIUDAD DE SALTA - AMPARO - RECURSO DE APELA@N (Expte. N° CJS
34.591/11)Tomo 191: 571/574 — 20/agosto/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales del Drafgelo Fernando Zuloaga en
la suma de $ 1.250 (pesos mil doscientos cincugotalp labor desplegada en la presente instancia.
DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsacabe tener en cuenta la regulacion
practicada por la labor desarrollada en primertitsa (v. fs. 105), lo establecido por el art.dEB Decreto
Ley n°® 324/63, como asimismo los factores de p@ui@n a que se refieren los arts. 4° y 5° de ladiey
aranceles y arts. 15 de la Ley 6730 y 1° del Dearefl173/94.

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffm@gsadas, Sans6n DOCTRINAra. von
Fischer CAUSA: CAMU DE ANDREANI, MIRIAM VS. INSTITUTO PROVNCIAL DE
SALUD DE SALTA - AMPARO - RECURSO DE APELACION (Exp. N° CJS

33.589/10 Tomo 191: 49/52 — 4/agosto/2014)

HONORARIOS. Amparo. Recurso de apelacion

CUESTION RESUELTA I. REGULAR los honorarios profesionales la Draer¥hica Paula Huber en la
suma de $ 2.500 (pesos dos mil quinientos) paalsorlen la presente instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer al monto de los homasase deben considerar los factores de
ponderacion a que se refieren los arts. 4° ingx)ly) d) y 5° del Decreto Ley n® 324/63, 15 dedst 6730 y

1° del Decreto n°® 1173/94, como asi mismo la regutagpracticada en primera instancia.

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdtaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Vischer. CAUSA: CANNUNI, SUSANA DANIELA EN REPRESENTACION DE
ALBERSTEIN, ALIN ALEJANDRA VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD DE

SALTA — AMPARO - RECURSO DE APELACION (Expte. N° 8B4.356/11)(Tomo 191:
97/100 — 11/agosto/2014)

HONORARIOS. Caducidad de instancia. Proceso contencioso adtnétigo.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la.Mdrtha Gloria Campos en la
suma de $ 4.000,00 (pesos cuatro mil) por la ldesarrollada en el incidente de caducidad de ioistan
DOCTRINA: Para establecer el monto de los honorarios, tafier en cuenta los articulos 33 y 36 del
Decreto Ley 324/63. Por el segundo debe tenerseuenta el monto que se reclame en el principal, la
naturaleza juridica del caso planteado y la virgiala que pueda tener con la resolucion definiteala
causa, y sobre esas bases debe regularse de acoartioescala del art. 6°. De acuerdo al artig@lolos
honorarios por las actuaciones en los procesosgoinsos administrativos deben regularse de acwarmta
escala del articulo 6°, pero reducida en un veiateciento.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, D|’azl Kauffman, Posadas, SamsdtaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: IRADES, ANGEL MANFREDI VS. MUNICIPALIDAD DESANTA

VICTORIA DE ESTE — RECURSO DE APELACION (Expte. IS 33.084/09)Tomo
191: 405/408 — 15/agosto/2014)

HONORARIOS. Habeas data. Recurso de apelacion

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios profesionales de la.iiéiana Mazzone, en la suma
de $ 3.300 (pesos tres mil trescientos) por larldbsplegada en esta instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsarcabe tener en cuenta la regulacion
efectuada en primera instancia, como también lisifas de ponderacion a que se refieren los &rs5% del
arancel y arts. 15 de la Ley 6730 y 1° del Deanétbl73/94.

TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catal ano. DOCTRI NA: Dra. von

Fi scher CAUSA: MAZZONE, FERNANDO CESAR VS. BANCO CITIBANK M.

— HABEAS DATA — RECURSO DE APELACION (Expte. N° £30.270/07)Tomo 191:
101/106 — 11/agosto/2014)

HONORARIOS. Recurso de apelacion.

CUESTION RESUELTAI. REGULAR los honorarios del Dr. Diego EmiliaN@lazén en la suma de 1.750
(pesos mil setecientos cincuenta) por su laboa gndsente instancia.

DOCTRINA: A los fines de establecer el monto de los hommsarcabe tener en cuenta la regulaciéon
efectuada en primera instancia, lo preceptuadolgorarts. 13 y 35 del Decreto Ley n°® 324/63, como
asimismo los factores de ponderacién a que seaeefles arts. 4° y 5° de la citada norma y los dftslel
Decreto n® 1173/94 y 15 de la Ley 6730.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, PosaWfadsar. DOCTRINA Dra. von Fischer.

CAUSA: VILLAZON, DIEGO EMILIANO; FERRAO SANTANNA, LENISE VS.




INSTITUTQ PROVINCIAL DE VIVIENDA DE SALTA — AMPARO - RECURSO DE
APELACION (Expte. CJS N° 36.657/1@)mo 191: 251/254 — 14/agosto/2014)

MEDIDA CAUTELAR. AMPARO. RECURSO DE APELACION . Competencia federal. Materia.
Direccion General de Aduanas.

CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR al recurso de apelacion interpoesatfs. 76/ 84 vta. y, en su
meérito, declarar la incompetencia de los tribunglesinciales para conocer en la presente caus®EIJAR

SIN EFECTO la medida cautelar decretada a fs. 63¥td. y ordenar el archivo de las actuaciones. llI
IMPONER las costas a la parte actora.

DOCTRINA: La circunstancia de encontrarse la conducta dietaandada impugnada en autos regida por
normas federales, determina la competencia fedextd materiae”, ya que se trata, entonces, deaso
directamente regido por una ley nacional en lawitéws del art. 116 de la Constitucion Nacionalty 2ft inc.

1° de la Ley 48.

La jurisdiccion federal por razén de la materiagede cuando debe aplicarse una disposicién legal
de origen nacional que rige en forma directa e diata el derecho o cuestién que se ventile endaaceEl
concepto “aplicacion” es el que determina primdrdente la jurisdiccion en estos casos, es deck, afl
necesario que se haya cuestionado la interpretacacance de la ley con respecto al derecho ensién.

Decidida la incompetencia de la justicia provihgara conocer en el caso, corresponde dejar sin
efecto la medida cautelar impugnada y ordenardiivar de las actuacionegDel voto de los Dres. Diaz,
Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Cornejo)

Para la determinacion de la compédeas preciso atender de modo principal a la egfosde los
hechos que hace el actor en la demanda y, en lalangde se adecue a ellos, al derecho que invata co
fundamento de su pretension.

Al tratarse el presente de la imputacion a la detada de conductas presuntamente arbitrarias
desarrolladas en el marco de normas aduaneras prirta especie la competencia federal “ratione e’
al tratarse de un caso directamente regido potaynaacional en los términos del art. 116 de lagfiturcion
Nacional y el art. 2° inc. 1° de la Ley 48, porgiee corresponde decidir la incompetencia de lacjast
provincial para conocer en estos obrados, y déjaefecto la medida cautelar impugnagael voto del Dr.
Catalano)

TRIBUNAL : Dres. Diaz, Kauffman, Posadas, Samson, Vittatal@ao, Cornejo DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “TERUELO LOPEZ, GUADALUPE VS. DIRECCION GENFAL DE
ADUANAS DE LA REPUBLICA ARGENTINA Y/O DIRECCION ADLANERA
REGIONAL SALTA - AMPARO - RECURSO DE APELACION” (Epte. N° CJS

36.871/13) Tomo 191: 617/628 — 27/agosto/2014)

QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO . Acordada 10.910. Recaudos
necesarios.

CUESTION RESUELTAI. NO HACER LUGAR la queja interpuesta a fs. 38/4

DOCTRINA: Por Acordada 10.910 (B.O. N° 18.576, de fech@4@1/1) esta Corte consider6 adecuado
precisar “los recaudos necesarios”, que concieendan admisibilidad formal de los escritos medialote
cuales se interpone la queja por recurso de initecisihalidad denegado, de manera de garantizar un
adecuado respeto al debido proceso y al derectefdasa en juicio, posibilitando a los litigantesacabado
conocimiento de las condiciones minimas necespaas que este Tribunal, en el ejercicio eminentéade
jurisdiccion constitucional, proceda a conocereetedio intentado.

La queja debe autoabastecerse, vale decir, dab@osible resolverla solo con los recaudos
acompafiados por el recurrente, y bien es posifleere la remision del expediente principal, s¢atde una
facultad discrecional de esta Corte, que no puedaitiizada para suplir la omisiéon de quien nodauel
cumplimiento de los recaudos esenciales.

TRIBUNAL: Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, Samsdttary Catalano_DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “CHIERICI, LUIS ROBERTO; CHIERICI, RAIMUNDOJOSE VS.
COMISION DE PRESERVACION DEL PATRIMONIO ARQUITECTAORO Y
URBANISTICO DE SALTA - QUEJA POR REC. DE INCONSTHNEGADO” (Expte.

N° CJS 37.139/14)6mo 191: 113/120 — 11/agosto/2014

QUEJA POR RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADO . Recurso declarado desierto.
CUESTION RESUELTAI. HACER LUGAR a la queja interpuesta a fs. 36@8autos y, en consecuencia,
declarar mal denegado el recurso de inconstitubdathdeducido a fs. 156/158 de los autos prinefall.
ORDENAR que por Secretaria de Actuacion se agregpé de la presente al expediente principal y se
imprima al recurso el tramite pertinente.

DOCTRINA: Es posible concluir dentro del analisis provisiopropio de este recurso de hecho, que el
material de agravios traido por el impugnante @eah fundamentos suficientes para abrir la viacdetrol

de constitucionalidad que autoriza el art. 297Ctaligo Procesal Civil y Comercial, toda vez quatsibuye




arbitrariedad a la decisién de la Camara que dedlasierto el recurso de apelacién, por apartaeskas
constancias de la causa y prescindir de las noapéisables al caso, en menoscabo de los derechos
constitucionales a un debido proceso, de propigabedefensa en juicio.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, Coridjg, Kauffman _DOCTRINADra. von

Fischer CAUSA: “TOMOGRAFIA COMPUTADA PRIVADA S.R.L. VS. EESA S.A. —

QUEJA POR REC. DE INCONST. DENEGADQO” (Expte N° C3%.182/14)(omo 191:
903/908 — 2/septiembre/2014)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTA I. ORDENAR la inscripcion en la lista de PeritBsicélogos de la Lic. Maria
Alejandra L6pez, quien prestara el juramento deetepudiencia a fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganiebPoder Judicial 5642, los peritos judiciales
deben acreditar tres afios de antigiiedad en lacuiatdgorrespondiente de la Provincia y en la egfidad de
que se trate y cumplir con los restantes recauxigales por las Acordadas 7246 y 7433.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Dl'az,,Kauffman, PosaB8asnson, Vittar. DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: LOPEZ, MARIA ALEJANDRA - INSCRIPCION PERITO

PSICOLOGA - INSCRIPCION DE PERITO (Expte. N° CJS232/14)(Tomo 191: 321/324 —
14/agosto/2014)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTAI. ORDENAR la inscripcion en el Registro de RegiContadores de este Tribunal,
del Contador Publico sefior Néstor Ariel Villa Memag quien prestara el juramento de ley en audiemcia
fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganieBPoder Judicial 5642, los peritos judiciales
deben acreditar tres afios de antigiiedad en lacaiatdgorrespondiente de la Provincia y en la egfidad de
que se trate y cumplir con los restantes recauxigales por las Acordadas 7246 y 7433.

TRIBUNAL : Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diag, Kauffm&@gsadas, Samson. DOCTRINAra. von
Fischner. CAUSA: VILLA MEZZENA, NESTOR ARIEL — INSCRIPCION PEITO

CONTADOR - INSCRIPCION DE PERITO (Expte. N° CISZB3/14)(Tomo 191: 377/380
— 15/agosto/2014)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTA I. ORDENAR la inscripcion en el Registro de Rzsitingenieros en Recursos
Naturales y Medio Ambiente de este Tribunal, dénigeniera en Recursos Naturales y Medio Ambiente
Maria Inés Irazusta, quien prestara el juramenteylen audiencia a fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganieBPoder Judicial 5642, los peritos judiciales
deben acreditar tres afios de antigiiedad en lacuiatdorrespondiente de la Provincia y en la egfidad de
que se trate y cumplir con los restantes recauxigales por las Acordadas 7246 y 7433.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Djaz, Kquffman, PosaSamspn, Vittar. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: IRAZUSTA, MARIA INES - INSCRIPCION DE PERITANGENIERA
EN RECURSOS NATURALES Y MEDIO AMBIENTE - INSCRIPCIKD DE PERITO

(Expte. N° CJS 37.213/14)omo 191: 449/452 — 20/agosto/2014)

PERITO. Inscripcion.

CUESTION RESUELTA I. ORDENAR la inscripcion en el Registro de RasitArquitectos, de la sefiora
Silvia Fabiana Sanchez, quien prestara el juran@mtey en audiencia a fijarse.

DOCTRINA: Conforme lo dispone el art. 66 de la Ley OrganiebPoder Judicial 5642, los peritos judiciales
deben acreditar tres afios de antigiiedad en lacuiatdorrespondiente de la Provincia y en la egfidad de
que se trate y cumplir con los restantes recauxigales por las Acordadas 7246 y 7433.

TRIBUNAL: Dres. Catalano, Cornejo, Diaz, Kauffman, Posa8asnson, Vittar. _ DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: SANCHEZ, SILVIA FABIANA - INSCRIPCION PERITO

ARQUITECTA - INSCRIPCION DE PERITO (Expte. N° CJY.251/14) (Tomo 191:
445/448 — 20/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Caducidad de la primera instancia. Retiro de latiaciones.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuestfs.a225 y, en su mérito,
confirmar el auto interlocutorio de fs. 222/223 n@mwstas por el orden causado.

DOCTRINA: El instituto de la perencion se encuentra regladdorma expresa en los arts. 18 y 19 del
Cdédigo Contencioso Administrativo. Ambas normasatesen un régimen propio del Derecho Procesal
Administrativo, que sefiala los plazos, fija el maiciento y los recursos a través de los cualedebe
tramitar el planteo de caducidad de la instanci#teswioso administrativa, estableciendo un lapsceie
meses para que opere la perencién.




El C.P.C.A. excluye la articulacion incidental g#anteo de caducidad previendo Unicamente la
peticion por la parte interesada y la declaraciddicjal de haberse operado el abandono del juicio p
transcurso del término legal.

La declaracién de la perencion se dicta sin agdéieprevia del actor, el que recién puede ser oido
después de pronunciada aquélla

El retiro de los autos por mas de nueve meseslgp@ctora puso en evidencia su deliberada
inactividad.

La caducidad supone el abandono voluntario detgsm, esto es, que los interesados no se
encuentren en una imposibilidad absoluta de formpleticiones tendientes a activar la marcha del
procedimiento por motivos ajenos a ellos, puesaxdéolvidarse que es directiva rectora en la duegue
el impulso procesal compete, fundamentalmentéjgdmte, en acatamiento al principio dispositivo.

Nada impedia a la interesada, quien se encontralpader de las actuaciones, peticionar al Tribunal
la remisién de los autos al juzgado de origen.

TRIBUNAL : Dres. Catalano, Cornejo, Dias, Kauffman, PosaSasison, Vittar. _ DOCTRINADra. von

Fischer. CAUSA: RASANTE S.R.L. VS. PROVINCIA DE SALTA — REQRBO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 33.736/10)omo 191: 175/182 — 12/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Agente contratado. Contratos celebrados de moduaeniumpido por mas
de una década. Realidad de la contratacion. Extinale la relacién laboral. Indemnizacion.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 17%®1y,su mérito, confirmar la
sentencia de fs. 158/165 vta. Costas por su orden.

DOCTRINA: Los elementos resefiados permiten colegir queld&idon que unid a las partes se desenvolvié
en términos que exceden el concepto de transitatig@opio del personal contratado, si bien el mero
transcurso del tiempo no puede trastocar de parstuacion de revista de quien ha ingresado cagemte

no permanente y no ha sido transferido a otra odtegor un acto expreso de la administracion.

La vinculacion de la accionante con el organisramandado por contratos permitidos legalmente,
celebrados de forma ininterrumpida por mas de uéaadh, encuentra amparo por el derecho
constitucionalmente reconocido (art. 14 bis dedagfitucion Nacional).

Resulta una evidente desviacion de poder la dactém de servicios por tiempo determinado con el
objeto de encubrir vinculaciones laborales de targzermanente. Quienes no se encuentran sometitdos
Ley de Contrato de Trabajo, en tanto desempefiaaganaterialmente subordinadas y permanentes a favo
de la Administraciéon Publica nacional o local, gozie la proteccidon conferida por el art. 14 bislale
Constitucién Nacional. EI mandato constituciona(seel cual “el trabajo en sus diversas formas igoda la
protecciéon de las leyes”, incluye al que se delartanto en el ambito privado como en el publico
(“Madorran”, Fallos, 330:1989).

Debe prevalecer la realidad de la vinculacion gni® a las partes, por lo que corresponde en esta
situacién excepcional que la actora sea equitatvdenresarcida y, para ello, resulta razonableitrio
adoptado por la juez “a quo” en cuanto tomd, palagia y como pardmetro, las disposiciones dellartel
Estatuto del Empleado Publico que prescribe: “Coarazones de mejor servicio lo hagan necesario, el
Estado podra, mediante decreto del Poder Ejecuiedarar extinguida la relacion laboral, sin quedian
las causas previstas en el art. 8°. En este camgerte tendra derecho a una indemnizaciéon eqoieateun
mes de sueldo por cada afio de servicio o fraccilpomde tres meses, tomando como base la mejor
remuneracion mensual normal y habitual percibidamte el dltimo afio”.

La discrecionalidad de la administracion tieneitésiinfranqueables, siendo uno de ellos el respeto
de los derechos humanos.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, ,Samsc')n, Vittar, Catalano, Corbégz, DOCTRINA Dra. von Fischer
CAUSA: “CHAGRA, CESAR ERNESTO VS. PROVINCIA DE SAIAT (INSTITUTO
PROVINCIAL DE SALUD) - RECURSO DE APELACION” (ExpteN° CJS

36.476/13)Tomo 191: 601/608 —22/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Cuestion abstracta. Hecho nuevo. Principio de caegcia. Costas. Acoso
laboral.
CUESTION RESUELTA I. DECLARAR abstracta la cuestiéon planteada eneelrso de apelacion de fs.
403. Costas por su orden.
DOCTRINA: A ver la actora cumplida la pretensién esgrimégiala demanda; esto es, la restitucién a su
lugar de trabajo y funciones, la cuestién devinstralota.

El propésito de introducir, a través de la figdeh hecho nuevo, la discusién en torno al ejeraiei
las facultades disciplinarias de la demandada &ctiém a la investigacion de un hecho que no tiene
vinculacion con la cuestién debatida en autos,lteesm intento indebido de modificar los términesld litis
gue violenta el principio de congruencia y lesiehderecho de defensa.

Uno de los principios fundamentales que resguardarecho de defensa en juicio de las partes es el
de congruencia, que impone que debe mediar estrictBormidad entre el contenido de la sentencid y e
objeto de las peticiones que delimitan el "then@ad#mdum". Conforme lo ha sefialado la doctrinérgano




judicial debe limitar su pronunciamiento tan sélo gue ha sido pedido por las partes. A ellasrimmi fijar
el alcance y el contenido de la tutela juridicaumiendo en incongruencia el juez que, al faklaraparta de
las cuestiones incluidas en la pretension del acéor la oposicion del demandado.

Es deber de los tribunales pronunciar sus semieraiendiendo al estado de cosas existente al
momento de decidir; y a si lo ha sostenido tamb#ta Corte en numerosos antecedentes, por cuam® no
posible que los jueces resuelvan cuestiones dexerstractas o carentes de contenido en el cetso d
proceso, o para responder a un interés merameadéraco.(Del voto de los Dres. Vittar y Diaz)

La distribucion de las costas por el orden causaoientra fundamento en la circunstancia de que
en autos se ha producido una situacién de agottorderia materia sometida a decision, donde alrigbno
alcanza a pronunciarse y, por ello, no puede heblde vencedor ni vencido. La ausencia de vencimien
surge de la circunstancia de que el tribunal, eladar abstracta la cuestion motivo de litigio,h@entrado a
considerar su méritgDel voto de los Dres. Catalano, Cornejo y Posadas)

Las circunstancias mencionadas ecasb son constitutivas de lo que en doctrina sdal@ en
llamar mobbing o acoso laboral, esto es, compodaims abusivos que atentan por su repeticion y
sistematicidad contra la dignidad o la integridaigpica o fisica de una persona, poniendo en pefigr
empleo o degradando el clima de trabajo; suporemmportamiento moral de acoso psicolégico.

Entre los ejemplos paradigmaticos de acoso pgmmdse encuentra la negativa del empleador de
dar ocupacion efectiva al trabajador, de acuerdsuacalificacion o categoria profesional; cambiar
constantemente y en forma arbitraria las modalislagetrabajo o el lugar de trabajo; la asignacemadeas
humillantes o vergonzantes.

El hecho alegado por la apelante introduce un&r@agrsia que no ha sido planteada en estos autos,
y por tanto no forma parte de la litis, en tantmite a la discusion sobre el alcance de las fabedta
disciplinarias de la demandada en relacién convastigacion de las responsabilidades derivadadeseso
de un menor, alumno del Hogar Escuela, como comse@ del derrumbe de una pared de ese
establecimiento educativ(Del voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL: Dres. Vittar, Catalano, Cornejo, Diaz, KauffmBosadas_ DOCTRINADra. von Fischer
CAUSA:*"DRACICH, MARIA ELSA VS. PROVINCIA DE SALTA MINISTERIO DE

EDUCACION) — RECURSO DE APELACION” (Expte. N° CJ%.803/13)fomo 191:
415/426 — 20/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Expresion de agravios. Privacion de la propiedagedura de calle para

uso publico en propiedad privada. IndemnizaciémaReacion integral. Intereses.

CUESTION RESUELTA I. HACER LUGAR parcialmente al recurso de apeélacen los términos del
considerando 3° de la presente y confirmar el auéslocutorio de fs. 352/354 en lo demas. Costassp
orden.

DOCTRINA: El escrito apelativo no constituye una férmuleecte de sentido, sino un examen razonado de
la sentencia y una demostracion de los motivossgutene para considerar que ella es erroneatanfus
contraria a derecho, conforme reiteradamente loetidicho esta Corte, no bastando a ese efecto las
apreciaciones meramente subjetivas que demuestrenfoque diferente del otorgado por el juzgador.

El hecho de disentir con el criterio del juezfsindamentar la oposicion o sin dar bases a umthsti
punto de vista, no es expresar agravios. En ofrosinios, limitarse a manifestar que la sentendarne en
error, sin demostrar I6gica y fundadamente que @#@sion es la correcta, torna improcedente elrsec
interpuesto.

Si bien no corresponde que la suma equivalent@lat determinado por la Direccién General de
Inmuebles sea actualizada desde la época de las#esspin hasta el 31/3/91, fecha de entrada en digda
ley de convertibilidad, por cuanto la valuaciéncdis fue informada a valores actuales, ello no impid
reconocer que aquél resulta un monto irrisorio térem los 372,08 m2 que exhibe la pertinente cédula
parcelaria. Y, en ese orden de ideas, la tasatdeémpura del 6 % anual fijada en la sentencidadpe
tampoco traduce una reparacion integral para &edor, sino que, por el contrario, cristaliza untalble
alteracion del significado econémico del capitalod@dena que exhibe un enriquecimiento indebidelen
deudor.

Se estima adecuado adunar al capital adeudade tesidsposesion al 31/3/91 una tasa de interés
del 24 % anual, en ejercicio de una prudente yrada discrecionalidad para el caso concreto.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samson, Vittar, Catalano, Coridjg, Kauffman _DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “ESCALANTE, ISABEL VS. MUNICIPALIDAD DE ROSARIO DE
LERMA Y/O PROVINCIA DE SALTA — RECURSO DE APELACION(Expte N° CJS

30.828/07)Tomo 191: 1077/1084 — 10/setiembre/2014)

RECURSO DE APELACION. Honorarios. Amparo.

CUESTION RESUELTA I. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 1221y,su mérito, confirmar el
auto regulatorio de fs. 121. Con costas.

DOCTRINA: Una regulacion justa y valida no puede presciddirintrinseco valor de la labor cumplida en la
causa, de la responsabilidad comprometida en elialgs modalidades todas del juicio




TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Vittar, Catalano, CarnejDOCTRINA Dra. von Fischer.
CAUSA: RONDONI, EMILIANA JESICA VS. INSTITUTO PROWCIAL DE SALUD

DE SALTA — AMPARO — RECURSO DE APELACION (Expte. IS 36.227/13)romo
191: 531/536 — 20/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Honorarios. Amparo. Juicio sin monto.

CUESTION RESUELTAI. NO HACER LUGAR al recurso de apelacion intezpto por el demandado a fs.
202 de autos. Con costas.

DOCTRINA: En las actuaciones no susceptibles de aprecipeiduniaria, tales como el proceso de amparo,
la estimacién de los honorarios profesionales gwheticarse en base a los factores de ponderacifue a
refiere el art. 5° del Decreto Ley n°® 324/63.

Una regulacion justa y valida no puede prescindiridtrinseco valor de la labor cumplida en la
causa, de la responsabilidad comprometida en el&algs modalidades todas del juicio”.

Teniendo en cuenta los factores de ponderacidreae refieren los arts. 4° y 5° del Decreto Ley n°
324/63, como asi también la indole de la tareaizesd, la naturaleza de la accion interpuesta y la
trascendencia econdmica que para los interesaslosetucaso planteado, cabe concluir que la suraddij
retribuye adecuadamente la labor profesional dgagkeen autos.

TRIBUNAL : Dres. Cornejo, Diaz, Kauffman, Posadas, SamsdttaryCatalano. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: CHERMULAS, MARIA DANIELA; MEDINA, ROLANDO
BERNARDO EN REPRESENTACION DE SU HIJO MEDINA CHERMAS,
IGNACIO AGUSTIN VS. INSTITUTO PROVINCIAL DE SALUD [E SALTA -

AMPARO - RECURSO DE APELACION (Expte. N° CJS 35.86%) (Tomo 191: 227/232 —
13/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Honorarios. Regulacion parcial. Sentencia regul@éode honorarios.
Naturaleza.

CUESTION RESUELTAI. RECHAZAR el recurso de apelacion de fs. 286st@s por su orden. Il. HACER
LUGAR al recurso de apelacion de fs. 288 y, en guito) revocar la imposicién de costas contenidalen
auto interlocutorio de fs. 285 y vta. Costas pooslen.

DOCTRINA: No resulta conveniente en este estadio procesdlfigar la regulacidon parcial practicada ya
que si bien se han realizado tramites tendientearaplimiento de la sentencia, aquélla no ha cadalies
decir, la acreedora no logré la integra percepaénsu crédito a fin de permitir valorar, a los §ine
arancelarios, la totalidad del proceso de ejecutd&sentencia.

Las regulaciones de honorarios soélo resuelven @itonde las sumas con las que los trabajos
respectivos han de ser remunerados; nada estabteonnsecuencia, sobre el derecho de aquéllagdai
anticipan sobre su procedencia y forma de cobrasksiestiones deben quedar reservadas para elmoome
en que se intente ejecutar la respectiva reguladébiendo tenerse presente que el derecho a @clam
regulacion de sus aranceles nace, para el profdsaesde el mismo momento en que cesa su intééreen
el proceso, sin perjuicio de las modalidades atéea las posibilidades de su percepcién concreta.

La resolucion regulatoria no tiene el caracteuda sentencia de condena, sino el de una sentencia
determinativa del monto del honorario.

Cabe diferenciar el derecho a la regulacion dehlmsorarios, de la relacion de crédito entre el
beneficiario del estipendio y los eventuales ollagal pago.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Samsg’)n, Vittar, Catalano, Cormdpg, Kauffman. _DOCTRINADra. von
Fischer. CAUSA: COOK, MARIA ELENA VS. MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE

SALTA — RECURSO DE APELACION (Expte. CJS N° 27.6B2)/(Tomo 191: 219/226 —
13/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Medida innovativa. Suspension de la ejecucion de administrativo.
Medida de no innovar en relacion al estado de ocigrade la vivienda adjudicada a los actores.
CUESTION RESUELTA |I. RECHAZAR el recurso de apelacion articuladdsa 182 y, en su mérito,
confirmar el auto interlocutorio de fs. 172/173 lewqjue ha sido materia de agravios. Costas porden.
DOCTRINA: El objeto de las medidas cautelares es evitaisquernen ilusorios los derechos de quienes las
solicitan, ante la posibilidad de que se dicte setencia favorable. Es decir, se trata de eataventual
frustracion de los derechos de las partes, coim elef que no resulten inocuos los pronunciamieqtesden
término al litigio. Estan destinadas, mas que &hpisticia, a dar tiempo a la justicia de cumeficazmente
Su obra.

Las medidas cautelares no exigen de los magistreldexamen de la certeza sobre la existencia del
derecho pretendido, sino sé6lo su verosimilitud.hBi@analisis, no entrafia mas que un juzgamientcackr
la probabilidad de la existencia del derecho ddbatioda vez que su definitivo esclarecimiento tng
materia del pronunciamiento final a dictarse opmtanente. En el proceso cautelar, cabe reiterapuede
pretenderse un conocimiento exhaustivo y profuneldadcuestion controvertida en el principal, simm u




periférico y superficial encaminado a obtener usaatacion de mera probabilidad acerca de la exigtalel
derecho discutido.

El art. 20 del Codigo Procesal Contencioso Adriaisro faculta al juez a acordar la suspension de
la ejecucion de los actos administrativos cuestiosecuando su cumplimiento pudiere producir pegaic
irreparables, lo que ha sido debidamente pondgsadel “a quo”, en funcion del principio de ejeaigdad
del acto administrativo (art. 79 de la Ley 5348decedimientos Administrativos) y de las facultaldesles
gue invisten al Presidente del I.P.V. a requerailio de la fuerza publica para obtener el lameato de
quienes ocupan sin debida autorizacién las unidaaleisacionales de ese instituto.

Es imprescindible mantener la medida cautelar eloalcance con que ha sido fijada en primera
instancia pues, de lo contrario, de resultar prectla demanda, la vivienda podria encontrarseladida a
terceros, lo que tornaria de imposible cumplimiezga eventual decision judicial, acarreandole ujuig®
de insusceptible reparacion ulterior a los actgras grupo familiar.

TRIBUNAL: Dres. Kauffman, Posadas, Samson, Vittar, Catal@uwonejo, Diaz. _ DOCTRINADra. von
Fischer CAUSA: “RIOS, SANDRA ELIZABETH Y TERCEROS, ORLANDOVS.
INSTITUTO PROVINCIAL DE VIVIENDA DE SALTA (I.P.V.) PIEZAS

PERTENECIENTES — RECURSO DE APELACION” (Expte. NISC36.474/13)Tomo
191: 397/404 — 15/agosto/2014)

RECURSO DE APELACION. Personal policial. Reconocimiento de ascensos. &ipn de agravios.
Junta de calificaciones. Interés legitimo.

CUESTION RESUELTA |I. RECHAZAR el recurso de apelacion deducido pbactor y, en su mérito,
confirmar la sentencia de fs. 81/88 vta. Costasparden.

DOCTRINA: El hecho de disentir con el criterio del juez gindamentar la oposicién o sin dar bases a un
distinto punto de vista, no es expresar agraviosoffos términos, limitarse a manifestar que laesesia
incurre en error, sin demostrar logica y fundadamepe otra decision es la correcta, torna imprecedel
recurso interpuesto.

En modo alguno el derecho al grado se obtiene &greel éxito alcanzado en el procedimiento de
seleccion llevado a cabo por la Junta de Califarzes, el que simplemente genera una expectativserde
nombrado y un orden de preferencias a modo de wdaeion para cubrir la vacante. Ello significa tpue
asiste al aspirante un interés legitimo, estoaggrdrrogativa a que el procedimiento se desarcoltleapego a
la legalidad, mas no a obtener el resultado deseado

Con arreglo al art. 36 del Decreto n° 248/75, &eginto del Régimen de Promociones Policiales, las

juntas de calificaciones sélo exhiben la misibradesoramiento al Jefe de Policia y si bien todmerdonal
subalterno tiene la facultad de solicitar la madifién de una calificacién o clasificacion que guscio lo
perjudica (art. 79), no podra presentarse reclaasado en la comparacion que surja del orden deongért.
85). No puede concluirse, como lo pretende el agiee el régimen de seleccion y orden de méritdfigpita
Junta de Calificaciones entrafie para la autoridacpetente una disposicion pétrea que le niegueagjan
de discrecionalidad inherente a potestades gseresxclusivas, criterio que se revela a todasslgoeno
irrazonable frente a la naturaleza no vinculantéadaision de asesoramiento de las Juntas de €alifines
(art. 36 del Decreto n°® 248/75).

Al Poder Judicial no le corresponde juzgar aceedaacierto con que los restantes poderes ejercen
potestades que les son privativas, sin que se réalegalidad en la falta de acogimiento del pedit
ascenso del demandante, quien, por otra parteidomeiteditar que la Administracion, al obrar deeesbdo,
hubiera excedido las facultades concedidas pavraativa vigente.

TRIBUNAL : Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, DIROCTRINA: Dra. von Fischer CAUSA:
“SANCHEZ, EDUARDO ORLANDO VS. PROVINCIA DE SALTA (PLICIA DE LA
PROVINCIA DE SALTA) - RECURSO DE APELACION” (Expte.N° CJS

36.475/13){omo 191: 593/600 — 22/agosto/2014

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL . Escuela publica. Practicas religiosas. Cuestion
constitucional. Derecho de igualdad. Discriminaci@erecho publico local. Arbitrariedad.

CUESTION RESUELTAI. CONCEDER el recurso extraordinario federagipuesto a fs. 1026/1045 vta.
DOCTRINA: En tanto via impugnaticia especial, el remedita edirigido a un objetivo concreto y
restringido: reparar agravios constitucionales; ggw, la existencia de una cuestién federal o itocisnal
configura la base misma del recurso.

Las accionantes no logran conmover los fundametgda sentencia impugnada que ponderé que si
bien ellas afirman que la aplicacién del art. 2@. ifi) de la Ley 7546 ha dado lugar a la realizaclén
practicas discriminatorias, la solucion que mefmtempla los derechos de las actoras y los de yanisade
la poblacion de la Provincia, consiste en arbitnadios para evitar esas practicas y no cercenan&mel
derecho de los padres y tutores de que sus hipopitos reciba en la escuela publica educaciogiosia. La
decision de requerir a los padres o tutores quefiesten si desean que sus hijos o pupilos perncamea no




en la clase de religiébn no evidencia la utilizaaittnun método que afecte el derecho a la igualdedptica
discriminacion.

Es inadmisible el recurso extraordinario que rataetodos y cada uno de los fundamentos de la
sentencia apelada; y que es condicion de admésablilidel recurso federal, que sus argumentos senhaga
cargo, a través de una critica prolija y circunsttha, de las razones en que se apoya el fallogyesulta
ineficaz la formulacion de una determinada solugigidica con prescindencia de dichos motivos, aela
que tales exigencias no se cumplen a través @grlision a otras presentaciones efectuadas enda.cau

Los argumentos de las impugnantes remiten a lsidemcion de puntos no federales, relacionados
con cuestiones relativas a la interpretacién ycapion del derecho publico local, aspectos solzedales el
mas Alto Tribunal Nacional tiene resuelto que smomimiento y decisién constituye materia resenadizs
jueces de la causa y extrafia, por su naturaldaagrbita del recurso extraordinario del art. 14aléey 48,
dado el respeto debido al derecho de los estadompiales de darse sus propias instituciones ysegor
ellas, lo que se encuentra garantizado por los %fitg 122 de la Constitucion Nacional. El resgoadd las
autonomias provinciales requiere que se reserus pusces el conocimiento y decision de las cusssigue
versan sobre aspectos propios de las institucilmoates.(Del voto de los Dres. Posadas, Vittar, Catalano)

Una causa tiene manifiesto contenido federal audmgretension se funda directa y exclusivamente
en prescripciones de la Constituciéon Nacional dTreatados Internacionales, de tal suerte que latidnes
federal sea la predominante.

Parece evidente que en el caso los agravios dalremte sustentan —“prima facie” valorados-
cuestion federal bastante y aparecen lo suficiez¢gndéneos como para que merezcan su considezamio
la via extraordinaria federal intentada, pues @isras han planteado la inconstitucionalidad del2arinc. i)
de la Ley 7546 y subsidiariamente de los arts. él@adConstitucién Provincial y 8° inc. m) de la L&346,
por ser contrarios a los arts. 14 de la Constitublacional, 1.1. de la Convencién Americana y &€l Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, ylé&ision ha sido a favor de las normas provinsig@el
voto de los Dres. Cornejo y Carlsen)

Los recurrentes han invocado y demostrado quellzién de la causa requiere necesariamente de la
interpretacion de los preceptos de la Constitublénional y de los Tratados Internacionales invosago
relacion a los derechos de libertad de religior gulto; a la igualdad y no discriminaciéon y adaeacion; e
involucra la interpretacion del art. 2° de la Cafiegna Federal, en lo relativo a las relacioneseegitEstado
y el culto catélico apostélico romano, asi com@eeto de las demas religiones y creencias religjgsa lo
que han delineado adecuadamente la relacion diedotaediata de la cuestion federal planteadanydteria
del proceso.

La parte recurrente satisface seria y razonableEmesl requisito de autosuficiencia y
fundamentacién, exigido por el art. 15 de la Ley48oncordantemente, por el art. 3° de la Acorddda de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

No corresponde extremar las exigencias formalea [@aprocedencia de la apelacion federal en
supuestos en los que una escueta fundamentacidacdeso no impide apreciar la sustancia de loavaug,
lo que ocurre en la especie. Maxime, tratandosestiblecer la inteligencia de preceptos de la Googin
Nacional y de Tratados Internacionales sobre DeeEtumanos con jerarquia constitucional, tarea eué
la Corte Federal no se encuentra limitada por dasicnes del Tribunal apelado ni la de las pa(i@sl voto
del Dr. Diaz)

La facultad de las provincias de darse sus prop@sstituciones esta limitada expresa o
implicitamente por el debido respeto a la distribncde competencias federales. Las constituciomes d
provincia estan impedidas de conculcar o descortmrchos o garantias de orden federal. O dicluirde
manera, los derechos y garantias consagrados ponstituyente son una valla insalvable para ehgcer
del poder constituyente provincial. El poder cdaogénte de provincia -ya sea originario o reformmadsta
parcial y juridicamente condicionado en su marciitipo de accién por los arts. 5°, 121, 123 y 126lal
Constitucion Nacional. Y en caso de no satisfassrrecaudos impuestos por la norma suprema, séra de
resorte del Poder Judicial federal declarar lalidea de la constitucion de provincia que asi inplam

Carece de aptitud la apelacion a nuestro sistemlerdl, para justificar el incumplimiento de las
obligaciones asumidas en relacion con la protecis derechos humanos.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion incergbrcatadlogo de sentencias arbitrarias aquellas
que no constituyen derivacion razonada del deraghioable con referencia a las circunstancias d=ulea,
cuando su fundamentacion se exhibe como una réflekbgmatica con mengua de recaudos de raigambre
constitucional(Del voto de la Dra. Kauffman)

TRIBUNAL: Dres. Posadas, Vittar, Catalano, Cornejo, Diaajfffnan —Jueces de Corte-, Graciela Carlsen
—Juez de Camara llamada a integrar. DOCTRIND%a. von Fischer CAUSA: “CASTILLO,
CARINA VIVIANA; REBULLIDA CARRIQUE, MARIA LAURA; AL ANIZ, MARIA
SOCORRO DEL MILAGRO; FERNANDEZ, ADRIANA MARIEL; FERANDEZ
GOMEZ, NANCY; GLIK, ALEJANDRA; SIMON, MARIA NATALIA; VILLAREAL
CANTIZANA, CLAUDIA SUSANA; LEONARD, ANDREA MARIANA; ASOCIACION

POR LOS DERECHOS CIVILES (ADC) VS. PROVINCIA DE SAR; MINISTERIO



DE EDUQACION DE LA PROVINCIA DE SALTA - AMPARO - REURSO DE
APELACION” (Expte. N° CJS 33.659/10)omo 191: 881/902 — 1/setiembre/2014)

SINDICO. Renuncia. Causa grave.

CUESTION RESUELTAI. EXCLUIR al C.P.N. Carlos Alberto Rivero comingico en el concurso que
tramita en los autos principales y de los procgstisiales en los que pudiere encontrarse integviahd en tal
caracter. Il. COMUNICAR lo resuelto al Juzgadoadigen, al Juzgado de Primera Instancia de Consurso
Quiebras y Sociedades de Segunda Nominacion, kggmdos de Primera Instancia en lo Civil y Corakrc
de la Provincia y al Consejo Profesional de CienEieonémicas.

DOCTRINA: Este Tribunal tiene competencia exclusiva pazggu en todo lo concerniente a renuncias y
eximiciones de aceptacion del cargo por los sisdide conformidad con lo dispuesto por los art8.\2855

de la Ley 24522, art. 39 inc. 8° de la Ley Orgarideh Poder Judicial, su reglamentacién por Acordada
7662/95y doctrina de esta Corte.

El art. 255 de la Ley 24522 establece, como ragla, el cargo de sindico es irrenunciable, salvo
causa grave que impidiera u obstaculizara su desf@nEen tanto las responsabilidades inherenteg a es
funcion asi lo aconsejan, pues se hallan comprdo®ten el proceso concursal tanto principios derord
publico como intereses de particulares. La irrefabilidad prevista por la ley tiende a evitar, enttras
situaciones, que el sindico designado “elija” elgeso donde va a intervenir.

Atento que la renuncia comprende la totalidadadesindicaturas en que el funcionario actie, de
conformidad a lo establecido por el art. 255, sdguparrafo de la Ley 24522, corresponde excluidma
sindico en el concurso que tramita en los autoxipadles y de los procesos judiciales en los quibepel
encontrarse interviniendo en tal caracter.

TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfiaan, Posadas. DOCTRIN/ra. von

Fischer. CAUSA: C.P.N. RIVERO, CARLOS ALBERTO — RENUNCIA ACARGO DE
SINDICO EN EXPTE N° 380630/12 DEL JUZ. DE CONCURS@BJIEBRAS Y
SOCIEDADES 1RA. NOM. CARATULADO: ‘SIME.LA. S.R.L.S/ CONCURSO
PREVENTIVO (PEQUERIO) (Expte. N° CJS 37.216/f#mo 191: 779/784 — 27/agosto/2014)

SINDICO. Renuncia. Causa grave.

CUESTION RESUELTA I. EXCLUIR al C.P.N. Carlos Alberto Rivero comdndico del concurso que
tramita en los autos principales y de los procgstisiales en los que pudiere encontrarse integviahd en tal
caracter.ll. COMUNICAR lo resuelto al Juzgado digen, al Juzgado de Primera Instancia de Concursos
Quiebras y Sociedades de Segunda Nominacion, ukggmdos de Primera Instancia en lo Civil y Corakrc
de la Provincia y al Consejo Profesional de CienEieonémicas.

DOCTRINA: Este Tribunal tiene competencia exclusiva pazggu en todo lo concerniente a renuncias y
eximiciones de aceptacion del cargo por los sisglide conformidad con lo dispuesto por los art8.y2355

de la Ley 24522, art. 39 inc. 8° de la Ley Orgarideh Poder Judicial, su reglamentacién por Acordada
7662/95y doctrina de esta Corte.

El art. 255 de la Ley 24522 establece, como ragla, el cargo de sindico es irrenunciable, salvo
causa grave que impidiera u obstaculizara su desf@nEen tanto las responsabilidades inherenteg a es
funcion asi lo aconsejan, pues se hallan comprdo®ten el proceso concursal tanto principios derord
publico como intereses de particulares. La irrefalmlidad prevista por la ley tiende a evitar, entitras
situaciones, que el sindico designado “elija” elgeso donde va a intervenir.

Atento que la renuncia comprende la totalidadadesindicaturas en que el funcionario actie, de
conformidad a lo establecido por el art. 255, sdguparrafo de la Ley 24522, corresponde excluidma
sindico del concurso que tramita en los autos jpahes y de los procesos judiciales en los quegradi
encontrarse interviniendo en tal caracter.

TRIBUNAL : Dres. Samson, Vittar, Catalano, Cornejo, Diazyfflaan, Posadas. DOCTRIN/ra. von
Fischer. CAUSA: C.P.N. RIVERO, CARLOS ALBERTO — RENUNCIA ACARGO DE
SINDICO EN EXPTE N° 264056/9 DEL JUZ. DE CONCURSOQUIEBRAS Y
SOCIEDADES 1RA. NOM. CARATULADO: ‘SAMSON DE POMA, RA MARIA;

POMA GRANEROS, LUIS ALBERTO S/CONCURSO PREVENTIV@&xpte N° CJS

37.215/14)Tomo 191: 773/778 — 27/agosto/2014)







