Salta, 07 de octubre de 2.014.
FUNDAMENTOS: En la causa N° 4.792/13 @/ H. R. P/Homicidio

Agravado por el Vinculo y por la Relacion con la tima en Concurso

Real con el delito de Amenazas Con Arma y Tenencikgal de Arma de
Fuego de Uso Civil- Expte. Orig. N° 49.223/13 del Ex Juzgado de

Instruccion Formal Quinta Nominacion, del Distrifludicial del Centro

Y,

RESULTANDO:

Que durante los dias 22, 23, 26 y 30 del meseptiembre del cte. afio,

se llevaron a cabo las audiencias de debate, s@niddunal presidido por el
Dr. Alberto FLEMING , e integrado por los Sres. Vocales, Dres. Pablo
FARAH y Federic)ARMINANA DOHORMAN (Vocal Ad- Hoc), actuando
en representacion del Ministerio Publico FiscalDia. GracielaHerrera de
Gudifio y por la defensa del imputado, el Dr. Rene Alb&émmez.
_____ Que el imputado manifiesta llamarse: H.AR. (a) “L.”, argentino,
soltero, nacido en xxxx, Prov. de xxx, el xx dedexxxx, hijo de S. C. (f) y de
E. J. S. (f), D.N.I. N° xxxx, analfabeto, jornalecon domicilio en calle xx N°
XXXX, XXXX, XXXX, Depto xxx, Prov. de xxxy,

CONSIDERANDO:

____|.- Por Requisitoria Fiscal de Elevacion a Juicimaotes a fs. 215/218,

se atribuye al causante, el delito ldemicidio Agravado por el Vinculo y
por la Relacién con la Victima en Concurso Real corel delito de
Amenazas Con Arma y Tenencia llegal de Arma de Fuegde Uso Civil ,
en los términogle los arts. 80 inc. 1°, 55, 149 bis primer parsggundo
apartado y 189 bis inc. 2° del C.P.

Il .- HECHO: EI dia 30 de diciembre de 2012, a horas 14,00

aproximadamente, N. A. L., se encontraba en sudada localidad de xxx,

Departamento de xxx, junto a su hermana R. M. lierges se disponian a
compartir unos mates. Sorpresivamente salié de hatdtacion H. R. A.
portando en su mano un arma de fuego y apuntaridlofa a la altura del

pecho tratando ésta de cubrirse con una mano,vazlaque el agresor le



manifestaba “yo te dije hija de puta”, dispar6 ema a quemarropa,
produciéndole la herida mortal. En esas circunganse encontraba al lado
de la victima su hermana R. M. |, quien agarréta fara que no cayera
pesadamente al suelo, sujetandola por la espaldi@séndole a A., “que
hiciste con mi hermana”, viendo en el causante sgmisa en su rostro, al
tiempo que apuntaba a la cabeza con el arma a Rai.luego el causante

salir del domicilio y marcharse en bicicleta.

_____Invitado el acusado a prestar declaraciongeiaia, previo hacerle
conocer los derechos que le asisten, manifestéokuntad de no declarar,
procediéndose a la incorporacion mediante lectugalas exposiciones
brindadas ante la Instruccion, conforme lo presergor el art. 383 péarrafo
2do. del C.P.P.

____Afs. 39, obra acta donde el encartado se\apstel declarar. A fs. 84/85

obra indagatoria prestada por el encartado, gilies6: Que el dia del hecho

se encontraba tomando, no sabe si él llamé a Nlacaegl. Fue a la casa de
N. no recordando la hora. Recuerda que N. le repéoel haber estado
tomando, diciéndole que se vaya a dormir y seafdermir a la pieza de N.
Se recost6 en la cama de N. y sintid que ella hebtaon alguien por lo que
la llam@, pero ella no fue. Se levanto, se le wina cosa caliente a la cabeza,
nublandosele la vista y no recuerda nada mas. Toamziencia cuando la
policia fue a la casa de su padre y ahi lo detiethenrelacién que tenia con
N. L. es que fueron pareja, pero hace muchos aé@egararon y tenian un
hijo en comun el cual fallecié hace un afio. Recadraber tenido un arma de
fuego el dia del hecho. Cuando la policia llegaaésa de su padre estaba
solo. No recuerda mas, solo que la policia le tasdmanos y lo esposaron,
diciéndole que habia baleado a la sefiora, por le fudetuvieron. Con N. se
volvieron hablar después de la muerte de su hijery como para darse
animo mutuamente. Cuando volvié hablar a N., yamsentraba separado.
Después de la muerte de su hijo, solia discutir keowmictima. Culpa de la
muerte de su hijo a un sobrino de N. llamado B.gya ese dia lo llevd a

bailar. Ese chico es homosexual y cree que le diferA fs. 162 obra



ampliacion de indagatoria, expresd@Ue no recuerda haber amenazado con
un arma a la sefiora R, L., la cual es hermana dA&.N... No recuerda nada
de lo que pasoé el dia de los hechos. Posee un asnana pistola calibre 22,
la cual era de su padre, pero no tiene autorizagiama portar el arma vy
encontré la misma cuando murié su padre, estabel eopero”.

___ La testigo R. M.L., relatdé al Tribunal, que el dia del hecho, 30 de
diciembre de 2012, su hermana la fue a buscarcasaipara tomar mate y le
dijo que lleve para curarle una herida que terda. dasas estan una al lado de
la otra, por lo que al salir de su casa iban ableezgugando y como las dos
guerian entrar por el porton, dejé que entre sonaiea primero y ella después.
Le mostraba como se tenia que curar la herida,trageau hermana le pasaba
unos mates y charlaban. De golpe vio al acusadadpaal frente de su
hermana, manifestandole “Yo te he dicho hija d&’puBu hermana puso su
mano sobre el pecho como para taparse y sintideqdgo “H.”, por lo que
inmediatamente comenz6 a gritar y se dirigié aragar su hermana. Pensaba
gue el disparo habia sido en el hombro y al agargar hermana, el imputado
le puso el arma en la cabeza y luego se fue dasia ®ecuerda que gritaba
pidiendo auxilio para luego llegar su hijo y unacima. Al momento del
hecho, se arrastré para poder llegar hasta dondeaesu hermana y le decia
gue no la deje. Su hermana hizo mucha fuerza para\svir pero no pudo y
se le murid en los brazos, incluso hasta la pidize. Cuando llegd la
ambulancia la enfermera le dijo que le haga residmaboca a boca pero ya
era tarde, ya habia fallecido. Era un dia domisgdiermana el dia sabado a
la noche se habia ido a misa con su sobrina (kija dicente) a pedir por su
hijo fallecido. Recuerda que su hermana llorabahoute decia a su hijo que
no la deje sola a su tia (por su hermana). Recuprdauando estaban en la
vereda, llegd su hijo estuvieron un rato mas y e tipo 11:10 horas a
cocinar. Después de eso no la ve. En ese transdersomanana no lo vio al
acusado pasar por ahi. No sabia si estaba el idgguéalas 13:56 horas,
recuerda bien la hora, su hermana la fue a busdardjjo que le habia

mandando un mensaje para que tomen mate. Recueslaligron unas



vueltas, sac6é una amoxicilina para darle a su heraadban jugando. Cuando
ya estaban en el interior de la casa de su hermarusgerda que todo fue muy
rapido, ella estaba preparando el medicamento genselo a su hermana y
ésta le cebaba mate. En ese instante cuandosadacsalié del dormitorio y
la maté a su hermana. No entr6 de afuera, ya eatidydro, en el dormitorio.
No sabe en que oportunidad llegd, debe ser cuanbermana la fue a buscar,
pero a eso no se lo comentd su hermana. Se leeephano del lugar del
hecho, expresando la testigo, que la puerta desacgencipal a la casa
siempre se mantenia con llave, y la que estabatal@m la puerta de atras.
Estaban en el comedor en donde habia una mesaisamillas, estando ambas
sobre la cabecera de la mesa del mismo lado, ydousparece el acusado le
dijo “yo te he dicho hija de puta”. La distanciaeduabia entre el imputado y
su hermana era de 50 cm. aproximadamente y cuardisgaro el arma, salté
para agarrarla a su hermana porque la vio queadarataba y solo pensaba en
agarrarla. Su hermana cae para la esquina de la yeslta para poder
agarrarla, porque pensaba que el disparo habia&sidbhombro. El imputado
luego de dispararle a su hermana sale por la puasira, y debe haber salido
para la parte del frente que da a la calle. Reeugué una vecina acudié por
sus gritos, no recuerda por donde entrd, y no sabbrid la puerta de calle.
Estaba cerca de su hermana cuando el acusadatéaeét disparo. Respecto
al arma, cree haber visto un cafio blanco, con neandé& herrumbre, no puede
decir que tipo de arma era, era un arma grandacuidado con la punta del
cano la apunta al pecho de su hermana, la distapceximada del cafno al
pecho de su hermana era cerca, recuerda que aldedisparo su hermana
como que se agarro el pecho y dijo “H.” y ella $mlanzé para poder
agarrarla y luego fallece en sus brazos. Cuandg lla ambulancia, la
enfermera le dijo que le haga respiraciéon boca @ lpero ya era tarde.
Cuando llegé la policia encontraron una vaina.dlacion del imputado con
su hermana, duraron cuatro afios y se separarodaehhijo de ellos tenia 3
afos, no recuerda cuantos afios tenia su hermawoagdgiee haber sido hace

unos 21 afos atras. Recuerda que su hermana tencacatriz en el dedo y le



dijo que se la habia hecho el acusado y que pose$@abian separado, esto
fue cuando se volvieron de la provincia de Santa Réspecto a la
convivencia de ellos, no la sabria decir. El acosdekspués de separados se
volvio a ir de nuevo a Santa Fé y es por eso vieran problemas y cree que
su hermana lo denuncio por el tema de alimentospbijo. Se empiezan a
hablar su hermana con A. cuando fallece su sobein®6/12/11 y porque fue
un hecho tragico. De ahi se volvieron a relaciosar hermana con el
imputado, a veces se veian, cocinaban, iba ladeijél a su casa, todo eso
ocurrié en ese afio. Recuerda que su hermana acdbdlegar de Buenos
Aires y después del regreso no lo vio mas. Su heanha habia comentado
gue el acusado la habia hablado por teléfono cuestdda en Buenos Aires y
que ella no habia escuchado el teléfono por loAqse habia enojado y como
estaba tomado hablé mal de su hermana, diciéndsksanalas. No sabe los
motivos. Cuando el acusado toma, quiere matarencge le cruza, tal vez se
molestod por algo pero no sabe. Cuando le dijo &ydije hija de puta’ no sabe
a que se referia. No habia problemas entre su hargnal acusado, tampoco
entre la dicente y el acusado. Su sobrino fue #arbal pueblo a la
organizacion del “Gauchito Gil” ya que el mismo ena baile familiar y
después de ahi, tiene entendido por los comentgtiesel padre le habia
tirado la bronca al hijo y cosas que no cree gae sertas y que después de
es0 su sobrino se fue a Gliemes como a las 04:@8.Mownando el imputado
la apunt6 con el arma, solo sintio algo calienfdaque le corria por la cara,
puede haber sido temor o0 susto. No pensaba erequazlia pasar a ella, solo
pensaba en su hermana que estaba herida. No saba&cssado al momento
del hecho estaba tomado. No vio como caminaba.ugsspe la muerte de su
sobrino su hermana con el acusado se empezar@tweiftar de nuevo, no
sabria decirle si dormia ahi 0 no, tenia entengligoella cocinaba y que hacia
muchos tramites con respecto al hijo. La vecinaigtezvino fue la Sra. B. y
después llegaron un monton de personas, pero ndejason entrar. Se le
exhibe el secuestro de la ropa, consistente gantalon de color verde y una

remera de color morado a lo que la misma manifigséaera de su hermana y



que la tenia puesta el dia del hecho.

_____ Latestigo N. B., manifest6 en audiencia, que su casa esta al lado de
de R. M. L., es decir que esta su casa, la de |a. R.luego la de N. L.
(extinta). Ese dia estaba colgando la ropa, eramodas 14:00 horas cuando
sintié un ruido como de un disparo, penso que rreohete que arrojaron los
chicos y vio al sefior A. que salia de la casa eitlbta y por detras la
hermana de la victima que gritaba “me la matd” dipeauxilio para que
llamen a la ambulancia y a la policia. Era un dimidgo cuando sinti¢ el
ruido del cohete y salid corriendo. Vio al acusadilir de dentro de la casa de
la victima, salia muy tranquilo como si nada pgsseaubio a la bicicleta 'y se
fue. La bicicleta estaba en la vereda. Lo vio cammormal y a la bicicleta la
manejaba normal. Lo vio a una distancia cerca,ugapaso frente de su casa.
Toco la puerta a su vecino Soto para que llevéospital a su vecina 'y como
no tenia teléfono para avisar a la policia le dijpu hijo menor que vaya y
llame a la policia y su hijo fue, no sabe con quiestuvo presente cuando
llegbé la ambulancia y la enfermera tomo el pulsegb llegé el médico.
Estuvo presente cuando la policia hizo diligenagdls, encontrdé una vaina y
como la estaba por agarrar, la policia le dijo mpiéo haga. No sabe como era
la relacion. Sabe que estaban separados y despu@gsjde le habia ocurrido
a su hijo, vio que A. asistia mucho a la casa,ate si eran pareja, nunca le
preguntd como era la relacion. Se sentaban engeciede R. a tomar mate,
pero nunca comento ni le pregunto si vivia concakado, solo se hablaba de
los chicos y de cosas del trabajo. No sabe si doefrdicusado en la casa de la
victima, ya que lo veia por la tarde y por la majamo le comentd nada. se le
exhibe el secuestro de la ropa consistente emni@ldn de color verde y una
remera de color morado a lo que la misma manifigséaera de su hermana y

que la tenia puesta el dia del hecho.

El testigo RD., personal Policial, manifestdé en audiencia, qudial
del hecho se encontraba desempefando funcién deddeGuardia, cuando
toma conocimiento por una persona de apellido Be, sp apersond en dicha

Comisaria dandole aviso de lo ocurrido, era veadieola familia L..



Comunicé que A. habia disparado a la sefiora Le Gue este muchacho dijo
que “A. habia disparado a Sra. L.” eso fue lo guedmunicé. A la victima la
conocia por algun tramite y sabia de quien seb@matRealiz6 el acta de
secuestro al Sr. A. en la palpacion. En ese mon@etque se encontré una
bala calibre 22 en el bolsillo del pantalén, estauro6 en el lugar de
detencion. No vio lo que se secuestro en el lugathdcho. En el lugar de
detencion, estaba a cargo personal de la Brigadenwstigaciones N° 7.
Tanto la victima como el imputado eran personasadas en el pueblo, eran
buenos no recuerda que hayan tenido hechos qlararén la atencion. No
sabe cual era la relacién entre A. y la Sra. L.saioe si convivian y tampoco
el tipo de relacidon que tenian. Se le exhibe inborde fs. 05 y acta de
secuestro de fs. 06, reconociendo como suyasrtaadiinsertas al pie de las

mismas.

_____ El testigo W. FB., personal policial, manifesté en audiencia, que le
avisaron de un hecho de sangre en B° xxxx, porue @ encontrase en
inmediaciones del pueblo se constituyeron y tomaomocimiento a través de
personal de la Sub- Comisaria de El Bordo. Estahletdeceso de la victima
y se avocaron a recabar informacion de quien s#gri@sponsable. En la
escena del hecho estaba la familia de la victimgpgrsonal de la Sub-
Comisaria de El Bordo. Se tomd conocimiento, de ejusutor habia sido el
“L..” y como era conocido de algunas personaskiiiédordo, se lo trato de
ubicar, arrojando resultado positivo en el donoailel B Rio Grande, donde
se constituye y realiza el secuestro del arma. Queeen el domicilio estaba
la hermana como testigo, ella dio el indicio deequera el responsable y es
por eso que, se avocaron a la bausqueda de la pergotravés de la radio se
toma conocimiento que personal de emergencia lpab&edido a la demora
del causante por lo que se desplazan a dicho IGgando llegan al lugar de
detencion, ve a A. y lo reconoce, ya que actuérehacho anterior en donde
se produjo la muerte del hijo de éste y es pomesolo conoce. Le pregunto
lo sucedido, el acusado le reconocié lo que habtad le dijo que el arma

estaba en la casa y el mismo habilita la entrefarma la incauta, el acusado



se la entrega y dispone que personal labre el a&a secuestro
correspondiente. Teniendo aprendido al causantedejlan en la Sub-
Comisaria de EI Bordo, personal de Brigada recab@macion y ellos
establecen a través de los vecinos que habianleelgionaciones como de un
cohete, para luego enterarse de que la Sra. Sa mabibido un llamado
telefonico del acusado y le decia que habia ultinaath victima. En el lugar
del hecho, recuerda que se secuestré una vairardiel de la casa y dispuso
que se labre el acta de secuestro. Se coincidfaal @alibre y guarda relacion
entre la bala y la vaina secuestrada. La hermanka dtinta imputé al
acusado y al momento de detencion y secuestroguslado admitio haber
cometido el hecho. Respecto al estado del arnmaisia@a, a su criterio, estaba
en mal estado de conservacion. Se le exhibe el semeestrada en autos a lo
gue el declarante manifiesta que esa es el armeseada el dia del hecho.
Es un arma de accion simple, “tiro a tiro”, es armaa que cada vez que carga
tiene que sacar la vaina y cargar de nuevo porgua expulsa sola ya que no
es automatica. Se encuentra a su criterio en ntatlesexternamente, no
pudiendo precisar su funcionamiento interno. Sextabe informe de fs. 14,
reconoce como suya la firma inserta al pie de lanmai El acusado al
momento de la detencion, estaba normal no recupreldnaya estado tomado
y en el caso de que asi haya sido y que se haymtesdo en estado de

enajenacion lo hubiese hecho constar en su informe.

El testigo F. NC., personal policial, expresé en audiencia, que &l di
30 de diciembre de 2012 se encontraba cumplienchcidones y por
disposicion de la superioridad se hizo presente @ash 16:00
aproximadamente en el lugar del hecho. Labr6 aetaetuestro en donde
habia una vaina servida y un cuchillo, este sexudst efectué desde el
interior del domicilio del lugar del hecho, no retando la direccidn exacta.
La vaina estaba en la parte del fondo de la vider®k entrevistd con un
familiar de A., cree que era de apellido S. y lama expresé que A. la habia
llamado por teléfono y le comentd sobre el hecharr@o, no recuerda en

este momento detalles. Recuerda que la llama icéeqilie habia matado a la



Sra. L. y después A. corta la comunicacion, esesofutodos los datos que
recabo. Se le exhibe el acta de secuestro de,fsedd@hociendo como suya la
firma inserta al pie de la misma. El secuestroistiasen una vaina calibre 22,
la misma estaba servida, es decir que no teniamlop A preguntas responde
gue cuando va al lugar del hecho no lo ve al aaydadio en la comisaria de

El Bordo, lo not6 normal, no estaba en estado deddd.

El testigo M. DC., personal policial, expresé en debate que conoce al
imputado y a la Sra. L. desde chico y de vistagperviven en el mismo
pueblo. Sabia que eran pareja desde chico, pexaras vio juntos, ya que
cada uno vivia en su casa, es decir distintas ,casasian un hijo en coman y
es por eso es que dice que eran pareja. Desconatera la relacion. Sabia
gue vivian en casas separadas y nunca los viosjuAtdijo lo conocia y es
por eso que sabia. No sabe si habia inconveniatre adlos. Arriban al lugar
del hecho después del mediodia, al llegar hab&montonamiento de gente.
Justo cuando estaban llegando también llegd la lamiia. En esos
momentos la funcién que cumplia era de escucharagio lo que ocurria y
fue en ese momento cuando escuchd que personsistigha de emergencia
911 estaba en el domicilio del acusado A. y qu yabian demorado, por lo
gue aviso a su jefe. Se desplazaron al lugar ydmudegan el acusado ya
estaba dentro del mavil, por lo que su jefe se lyage entrevistdé con el
acusado para luego regresar hasta el domicilidéa Entrevista en el domicilio
el Sr. A. habl6 con el jefe y le dijo que el arnséaba en la mesa y que pasen
gue se las iba a entregar. El propio acusado englegrma y permite acceso,
luego se labra el acta de secuestro correspondientelos testigos. La mesa
estaba ubicada a la entrada de la casa, y el atabaepuesta sobre la mesa,
era un arma color gris, no tenia las cachas dedstdos, no tenia marca, Si
un n° de serie y era un revolver calibre 22. Precddsecuestro y es la Gnica
diligencia que realiza. No hablé con el imputadusesvé que estaba callado,
se movia bien, no hablaba, estaba como frio, n@ mpte estuviera
alcoholizado. Se le exhibe acta de secuestro abrarfs. 17, en donde el

mismo reconoce como suya la firma inserta al pieadaisma. El arma es la
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gue secuestro y es un arma tipo pistola, no revpleue no tiene tambor.

El testigo J. HV., personal policial, manifest6 que en el hecho

ocurrido el 30 de diciembre de 2012, su actuaaiénréalizar un relevamiento
del lugar del domicilio en donde habia una perstmaexo femenino muerta.
Cuando lleg6 al lugar del hecho, estaba la vicgnmabia una vaina servida
tirada. Se le exhibe acta de inspeccién ocularsdelf0/111 en donde el
mismo reconoce como suya la firma inserta al pitadaisma. El cadaver se
encontraba en la cocina comedor, habia indiciogjude lo habian movido
porque le pusieron una frazada abajo. Las tomagHaficas las realizaron en
el momento de la inspeccion. La vaina estaba gal&xia, es decir en la parte
del fondo. Se le exhibe la ropa de la extinta, featando que la misma
presenta los orificios de entrada de la bala qpaatd sobre la victima.
______Se completo la prueba con la incorporaciéada de fs. 01; informes
de fs. 04, 05 y 14; acta de secuestro de fs. Q6,7.¢ 33; fotocopia D.N.I. de
N. A. L. de fs. 12 y 13; acta de entrega de caddeefs. 30; certificado de
defuncion de fs. 32; inspeccion ocular de fs. Jléno lugar del hecho de fs.
111; ldminas fotograficas de fs. 114/117; actaat@miento y defuncion de J.
R. A., hijo de N. A. L. y de H. R. A. de fs. 179(t8acta de defuncion de N.
A. L. de fs. 195; informe Registro Nacional de Aerde fs. 197; informes
examen psicofisico de fs. 38, 83 bis, 138, 161 §; &tforme de autopsia de
fs. 41; informe examen psiquiatrico de fs. 72; mmaklcoholemia de fs. 95;
informe determinacion de plomo, bario y antinomie . 113; informe
estudio psicologico de fs. 160; informe socio-amtak de fs. 167/172;
informe técnico balistico N° 107/14 de fs. 317/3@@nilla prontuarial de fs.
40 y 304; informe R.N.R. de fs. 143/144, 210/212
312/313.

Del informe de autopsia efectuada por el ridérto Cayo obrante a

fs. 41, que fuera incorporado a debate, se detarniki examen externo:
cadaver femenino, adulto de contextura fisica rtdude 1,65 cm. De altura y
75 Kg. de peso. Presenta herida contusa oval dad De diametro en la

cara palmar de la mano izquierda y ahumamientoadgie! periorificial. Una

y
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herida contusa en el dorso de la mufeca izquieydama herida contusa oval
de 1,3 cm. De didmetro sin signos de ahumamienta piel regién pectoral
izquierda, cuadrante supra interno de la mama hateahl. Examen interno:
por los fenbmenos cadavéricos, la data de la mueoigesponde a siete
horas previas a la autopsia (la misma se efecthdras 21,15 del 30/12/12).
Presenta dos heridas por un Unico proyectil, digolar a quemarropa, que
ingresa por la cara palmar de la mano izquierdaaatesa la mano por la
cara posterior de la mufieca homolateral, ingresavamente en el hemitorax
izquierdo, atraviesa la pared del ventriculo izqd del corazén, causando
una hemorragia aguda intensa que determina el ébiitre diez y quince
minutos del hechaConclusiones N. A. L. de 45 afios de edad, fallece el dia
30/12/12 debido a una anemia aguda por herida denaarde fuego,

compatible con homicidio

_____ Efectuada sucintamente la descripcion de ttideepor los testigos,

corresponde hacer una valoracion ecuanime, objgtiviesapasionada de
todos los dichos a la luz de los principios deda&Critica Racional y Libre

Conviccion, consistente en que la ley no imponemagsr generales para
acreditar algunos hechos delictuosos, ni deteraséractamente el valor de
las pruebas, sino que deja al juzgador en libgréad admitir toda prueba que
estime Util al esclarecimiento de la verdad, y pgeeciarla conforme a las
reglas de la logica, de la psicologia y de la eégpera comun. A la luz de

estos principios, decimos que los testimonios dedstigos que depusieron en
audiencia y de las demas pruebas producidas epmraatas legalmente a la
causa, tenemos por acreditado el hecho, la autsfonsable de su autor y

las consecuencias del mismo.

______Asi tenemos, por acreditado con la certeza queegpaga el dictado de
una condena, que N. A. L., fue herida de muertee@bir un impacto de bala
de fuego, falleciendo en forma inmediata a congsesaede la lesion

producida. Quedd ello acreditado con el testimateb acta de defuncion
incorporada a la causa y del informe de autopstal€jfuera practicada por el

Dr. Heriberto Cayo, quien determind quéN. A. L. de 45 afos de edad,
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fallecié el dia 30/12/12 debido a una anemia agpda herida de arma de
fuego, compatible con homicidio

_____N. A L, recibio el impacto de bala, en crsiancia de encontrarse en
su domicilio junto a su hermana R. M. L., oportaaidque, en forma
sorpresiva aparece de un dormitorio H. R. A., esqmdole ‘yo te dije hija de
putd’, a la vez que a quemarropa, a una distancia denhOle efectua el
disparo con el arma que portaba, produciéndoleuerta en forma inmediata.
El deceso se encuentra acreditado con el testimdelicacta de defuncion
incorporada a la causa (fs. 195) y con el inforraeadtopsia del Dr. Cayo
(fs.41).

Con el acta de inspeccion ocular (fs.110)n@ldel lugar del hecho

(fs.111) y tomas fotograficas (fs.114/117), setibuacabadamente al Tribunal

sobre el lugar del suceso.

Determinado el hecho causante de la muertd. dA. L., nos queda

determinar la autoria del mismo.

Viene requerido por este hecho, H. R. A.

El acusado Avila, fue pareja de Norma Argentiedesma, de cuya
relacion tuvieron un hijo llamado José Ramoén Avijen falleciera en
diciembre de 2012, cuyas circunstancias se en@meatreditadas con el acta

de nacimiento de fs. 179 y acta de defuncion dESB.

______Larelacion de pareja que mantuvieron elréaa A. y la victima N.
A. L., lo fue por espacio de unos cuatro afos, doarasualmente el hijo de
ambos contaba con esa edad. Se reinicia nuevarsentacion, luego del
fallecimiento del hijo de ambos en diciembre del2Gfonde al decir de los

testigos se los veia juntos.

_____ Las testimoniales prestadas en instrucciom yawgiencia, aportaron
sobre el conocimiento del hecho. Asi, R. M. L.,nm@na de la victima, nos
ilustrd en forma clara y contundente las circunstsicomo ocurrieron los
hechos. Nos dice que se encontraba en el comedarasa de su hermana
compartiendo unos mates, cuando aparecié de unitddaomen forma

sorpresiva A., apuntando con un arma a la victirpresandole “te dije hija
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de puta”, a la vez que le disparaba el arma a quepa siendo por ella

sostenida la victima para que no cayera al pism pegego el encartado
apuntandole en la cabeza con el arma a R. M. seharar del domicilio. Asi

también la testigo N. G. B., vecina de las hermdnamanifestd que serian
las 13,45 horas aproximadamente, estaba en suaszaho una explosion
similar al estallido de un cohete y luego escuah® woz femenina que a los
gritos pedia auxilio. Salié de su casa, viendo ué\. se encontraba en la
vereda de su vecina N. L., A. se mostraba trangs#osubié a su bicicleta,
ausentandose del lugar. B. fue a la casa de Lndwigue N. se encontraba
tirada en el piso del comedor con una herida geeho. En el piso del patio
vio tirada una bala. Manifesto también la testigee N. era visitada por A.

con frecuencia después de la muerte del hijo d@samb

Tomado conocimiento del hecho, personal pbligrocede a la
detencién de A., quien no ofrece resistencia, hacieentrega del arma
homicida. Segun lo expresara en audiencia el Ofliagos, al momento de

la detencidn, el acusado admitié haber cometidheetho.

______Indagado en la instruccion el encartado, dmlan que se incorporara a
debate de conformidad a lo dispuesto por el aB.&8 C.P.P., A. reconoce
haber ido a la casa de N. L. el dia del hecho,ecordando hora. Se fue a
dormir a la pieza de ésta, por cuanto le reproctgeagtaba tomado. Escucho
gue N. hablaba con alguien y se levantd, manifigst le vino una cosa
caliente a la cabeza y no recuerda mas. Tomé amiaidel hecho cuando la
policia fue a la casa de su padre y ahi lo detieReconoce que fueron
pareja con N. L. tuvieron un hijo en comun y seasson hace muchos afos
Se volvieron hablar después de la muerte de suRgouerda también haber

tenido un arma de fuego el dia del hecho.

______El arma secuestrada, la vaina servida encanta la vivienda de la
victima y el plomo extraido del cuerpo de la oc®sa\. L., fueron objeto de
peritaje a través del Departamento CriminalistiedadPolicia de la Provincia.
Se determind a través del peritaje correspondieniy) informe obra a fs.

317/329 que EI arma pistola tiro a tiro, sin maveables, calibre 22 n° de
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serie 1972, es apta para producir disparos, dedin@miento normal y de
velocidad normal. La vaina servida remitida partaidie, marca FM calibre
22 fue percutada por la pistola N° de serie 1&Fproyectil plomo extraido
del cuerpo de la victima enviado para estudiobmal22, fue disparado por la

pistola serie N° 1972.

______El Tribunal compartiendo el criterio de la @afiFiscal de Camara al
presentar alegatos, entiende que a través de lasbgw producidas e
incorporadas legalmente a debate, tenemos por i@cledcon la certeza
necesaria para el dictado de una condena, que A. ige quien hiri6 con el
arma de fuego secuestrada a N. A. L., falleciermloocconsecuencia de la
gravedad de la herida producida.

______Con lo declarado por el encartado, por R. Mtdstigo presencial del
hecho, y de las demas pruebas producidas y anadizadrmite establecer con
certeza de que fue H. R. A. el que efectud el disgae causara la muerte de
N. A. L.

Asi también quedo acreditado, que el impufadoego de dar muerte a

N. A. L., con la misma arma homicida apunta eraldeza a R. M. L., quien a
su decir, sintié algo caliente o frio que le copa la cara, puede haber sido

temor o susto.

______El encartado no tenia autorizacion de tenemai@ portacion de arma.
Ello surge tanto de la declaracion del encartadengmanifesté que el arma
era de su padre y cuando éste fallecio la encentidn ropero. Asi también la
Seccion REPRAR de la Policia de la Provincia, mdsrma que el arma
Pistola calibre 22, n° de serie 1972, no se enwerggistrada, ni

empadronada. Surgiendo asi, la ilegalidad de knt@a del arma por parte del
encartado.

_____lll.- CALIFICACION JURIDICA : Acreditado el hecho y la autoria

responsable de su autor, corresponde proveer alicacion juridica del

accionar del encartado, en este sentido el Tribcoraparte lo expresado por
la Sra. Fiscal de Camara respecto a que, la caandesplegada por el acusado

H. R. A. es constitutiva de los delitos ddéomicidio Calificado Por la
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Relacion con la Victima, Amenazas con Arma de FuegoTenencia llegal
de Arma de Fuego de Uso Civil, Todo en Concurso Rea

____ Al respecto y conforme lo expresaramos precedente, el encartado
mediante una pistola calibre 22, n° de serie 1®f@ctio un disparo a
guemarropa, provocando la muerte, de quien en seldlamara N. M.
L.

Se acredité la relacion de pareja o0 conculingtie por afos

mantuvieron A. y N. A. L.. De dicha union tuvieron hijo, J. R., fallecido en
diciembre de 2011. Fueron varios los afios que ranien pareja, no solo en
la localidad de El Bordo, sino también en la Prodinde Santa Fé, ello
cuando el hijo de ambos tenia 3 afios de edad)ysge al regresar de alli y
en razoén de los malos tratos recibidos de A. hiki#. L., se separaron.
Luego de la muerte del hijo, reiniciaron la relacichasta el dia del
desgraciado hecho que acabd con la vida de N. Al.lds testigos que
depusieron en debate y que conocian tanto al adoacbmo a la victima, nos

expresaron de su conocimiento en la relacion dgjaar

Quedd demostrado el accionar del acusado, guienotivo alguno, puso
fin a la vida, de una victima indefensa. Del estysicolégico efectuado,

surge en A. la presencia de aspectos agresivogasivos.

El accionar del encartado encuadra en la ndahac. 1° del art. 80 del
C.P.

N. A. L., fue su pareja durante afios, de agnuuvieron un hijo, hoy

fallecido, como su madre.

_____ Del informe socio ambiental efectuado al iragat obrante a fs.
167/172, surge también que encartado y victimaelsgionaron siendo muy
jovenes, manteniendo una convivencia de cuatroneocafos, habiendo
nacido de esa unién un hijo varon, quien crecadd de la madre y familia
materna a partir de la separacion de la parejaaridairla convivencia, se
habrian producido agresiones fisicas y psicologmas llevo al alejamiento a

los pocos afios de iniciada la relacion.

____ Del examen psiquiatrico de fs. 72 surge quenpltado presenta una
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personalidad rustica, basica, primaria con rasga@copaticos, sin

remordimiento ni culpa.

___ lLaley 26.791, promulgada el 11 de diciemlm@12, sustituye entre
otros el inc. 1° del art. 80 del C.P. quedandocatadi® de la siguiente forma:
“Art. 80 Se impondra reclusion perpetua o prision perpetpadiendo

aplicarse lo dispuesto en el art. 52, al que matak® A su ascendiente,
descendiente, conyuge, ex conyuge, o0 a la persamajgien mantiene o ha

mantenido una relacion de pareja, mediare 0 no s@ncia’.

_____El hecho objeto de juzgamiento, se produj@alediciembre de 2012, es
decir, vigente la nueva normativa del art. 80 dél.C

Como lo evaluaramos precedentemente y se &reedn autos, hubo con
anterioridad al hecho, una relacion de pareja exitencartado y la victima,
habiendo también existido en esa época una coroiajglanto en la localidad

de El Bordo, como en la Provincia de Santa Fé.

Asi las cosas, surge la aplicacion del incddl®art. 80 del C.P., por
cuanto la victima N. A. L. mantuvo con el encartada relacion de pareja y

convivencia con el encartado.

_____ El'imputado actué con dolo directo, disparareta de fuego sobre L. y
dicho accionar produjo la muerte. A. se acerc@avidtima refiriéndole “Te
dije hija de puta”, disparando a corta distanciaareha sobre el pecho de
Ledesma, que provoco las lesiones que causaranestien

El precepto que se incorpora al codigo deldopn que se tiene en
cuenta para el incremento de la pena, es la egiatgmesente o pasada del
vinculo entre el agresor y la victima, al igual dagersona con quien aquel
“tiene o haya tenido una relacién de pareja, ca@inoconvivencia”. Dados
estos supuestos resulta aplicable la mayor pedaligiaedan comprendidos en
la agravante, el homicidio del concubino y de laiaosiempre que haya
habido una relacion de pareja entre el agresorwickima. Esto es, lo que
doctrinariamente se conoce coffi@micidio intimo”, que es el asesinato de
una mujer, con quien el agresor haya tenido uraitel afectiva, familiar o

de pareja.
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El tipo penal que analizamos, no requiere@uneuerte haya ocurrido en
un contexto de género, sino que es suficiente aeregresultado haya recaido
en personas unidas por alguno de los vinculos axiogles expresamente

previstos en el inciso 1° del art. 80 del C.P.

_____Es de traer a colacion, las consideracioreegugfdas por la Sra. Juez de
la Corte de Justicia de Salta, Dra. Susana KauffdeaNartinelli en su voto
en los autos: c/c Posadas, Domingo Hipdlito- RecdesCasacion (Expte. N°
CJS 35.717/12) quien expresara que “la jurispruderargentina ha
incorporado la categoria del femicidio, ante quenlama fuera considerada
un agravante del art. 80 del Codigo Penal, comosemrencia de la
modificacion que al inciso primero de ese precamtodujo la ley 26791. Al
hacerlo, lo ha definido como una categoria sociokbgclaramente
distinguible, que adquirié especificidad normatavgartir de la Convenciéon
de Belen do Para, y que se verifica frente a lartewke una mujer ejecutada
por un varén a consecuencia de la violencia dergéis femicidio es, en si
mismo, la expresion extrema de la violencia de geper cuanto implica la
negacion de la vida misma (del voto del Dr. FernaRdmirez y de la Dra.
Ana Dieta de Herrero, sentencia dictada el 08/0&i1da causa N° 3.674,
tribunal Oral en la Criminal N° 9 de la Capital Eeal)”.

Si bien al imputado A. se le encuadra swaacien el inciso 1° del art.
80 del C.P., no podemos dejar de considerar, gumisducta ingresa en la
problematica de género, que casualmente con lameafde la ley 26.791,
siguiendo una tendencia muy marcada en AméricandatsignificO una
transformacion y una evolucion legislativa de gratado, por cuanto al decir
de Jorge Eduardo Buompadre, ha implicado, luegovateas décadas de
postergacion, la instalacion definitiva de la peobética de género en el

codigo penal argentino.

Sin ninguna duda, este homicidio viene a esagrdos preocupantes

hechos de femicidios en nuestra provincia.

Como bien lo sostuviera Buompadre, la viokewea género es violencia

contra la mujer. Esta presupone un espacio ambesyacifico de comision y
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una determina relacion entre la victima y el agrdsmviolencia es de género,
precisamente por que recae sobre la mujer. Lang@ees poder y el poder
genera sumision, dafo, sufrimiento, imposicion da woluntad, dominacién
y sometimiento. Como herramienta de poder y dondnase ha venido

repitiendo a lo largo de la historia de la humadidaos Delitos de género en

la Reforma penal. ley 26.791- Jorge Eduardo Buongyad
_____Concluimos, que la conducta desplegada pd®.H\. encuadra en la
norma del art. 80 inc. 1° del C.P. El encartadototed menosprecio hacia la
vida de las personas, acometié contra la victindefansa, cuando ésta, no
obstante el mal trato recibido cuando conviviapamja, permite el ingreso a
su domicilio y de esa manera el imputado, llevaeadarma oculta cuando
llega a la vivienda, consigue su propésito crimioactuando con dolo

directo.

______Sobre dolo directo, Ricardo Nufiez, en su doatke Derecho Penal, T.
Il pag. 57 tiene expresaddEf primer lugar el autor dirige su accién hacia el
delito cunado la ejecucion de éste es el objetectlir de su intencién. Sucede
esto si el autor tiene el deseo de que suceda lacerlque el delito consiste.
El delito es lo que el autor se ha propuesto, gemsio pretende, aungue no
constituya su intencion final o fin dltimo. El autquiere matar a otro,
apoderarse de lo ajeno, desacreditar a un tercéco diene en una palabra,
el proposito de llevar a efecto lo que constituyeantenido intelectual del
dolo, vale decir, el hecho cuya materialidad y ffigacion conoce”.
______Siendo los hechos por lo que se lo incriminenputado independientes

se aplica las reglas del Concurso Real art. 5&del

___IV.- En la oportunidadle los alegatos, la defensa técnica de H. R. A,
plantea la Inconstitucionalidad de la ley N° 26.¢8& introduce reformas al
art. 80 del C.P., por considerar que la misma tasiblatoria del articulo 16
de la Constitucion Nacional y que atenta en codélaprincipio de igualdad
ante la ley. En especial cuestioné la reforma thtemda al inciso 1° y 11°.
Expresé asi también, que los legisladores nacisnaleincorporar éstas

agravantes, rompen con la tradicion juridica seséenomo fundamento de
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las calificantes del homicidio simple.

______Sostuvo el Dr. René Gomez, que la incorponad& inciso 11°) del
articulo 80 del Codigo Penal, por la Ley 26.79&aanna desigualdad juridica
inconcebible en un Estado de Derecho, y agregaiduien, la norma protege
a un gran namero de mujeres, deja sin protecci@hneenos no es clara con
respecto a lo que sucede ante otros homicidios| gme resulten sujeto activo
0 pasivo dos mujeres lesbianas o dos hombresyexgue en nuestro pais el
matrimonio entre personas de idéntico sexo estinipao, al haberse

sancionado la ley denominada matrimonio igualitario

Asi expuestos brevemente los fundamentastiyom alegados por la
Defensa Técnica de H. A. y tal como lo sostuviar&ta. Fiscal de Juicio en
audiencia, se advierte en primer lugar una confusionceptual del Sr.
Defensor, que obliga a este tribunal a ordenaesadollo del andlisis de la

cuestion sometida a tratamiento.

La Corte Suprema de Justicia de la Naci&@ugo en diferentes
pronunciamientos, que la declaracion de inconstiadidad de una norma
implica un acto de suma gravedad institucional yghlo debe ser considerado
como “Ultima ratio” del orden juridico. Dicha de@aidén debe reservarse solo
para aquellos casos en que la “repugnancia de faman@on la clausula

constitucional sea manifiesta, clara e indudable”.

_____Paracello, para ejercer la funcion Jurisdrli en el modelo de control
de constitucionalidad, difuso como el de nuestris,pdebe imponerse la
mayor mesura y prudencia por el respeto a lasuatohes que la Ley
Fundamental asigna con caracter privativo a lossopoderes. Sabido es
también, que esta vedado a los jueces hacer ddolaea generales o
abstractas, desde que es esencia del Poder Judicidir colisiones efectivas
de derechos, ello a fin de garantizar el equilibeiw todo el sistema
democratico apoyado en los principios republicapasa mantener la division

de poderes.

En esta causa, la acusacion sostenida [@alaiscal de Juicio al

momento de concluir con sus alegatos, circunsctibiéonducta imputada a
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H. A. en la figura penal de Homicidio Calificadorpla Relacion con la
Victima, articulo 80 inciso 1°) del Cédigo Penatemyado por el articulo 1°)
de la Ley 26.791, que ha quedado redactado finaémenla siguiente manera
“Se impondra reclusion o prision perpetua, pudienghdicarse lo dispuesto
en el articulo 52 al que matare: 1° A su ascendiedescendiente, conyuge,
ex conyuge, o a la persona con quien mantiene mdratenido una relacion

de pareja, mediare o no convivencia’.

En este sentido y tal como ya se vinieramnesardollando al tratar la
cuestion puntual del Homicidio cometido por A.pseciso las circunstancias
por la cual este tribunal considera probado la i@ pareja entre el
homicida y la victima, por lo que la conducta resudircunscripta en la
descripcion normativa del tipo, toda vez que eatrsujeto activo y pasivo,
existio una convivencia al punto de llegar a temehijo en comun.

_____En este caso debemos analizar si la incorgorat®@ la agravante en la
cual se encuentra enmarcado el objeto procesastdejigcio, contiene una
pena que resulte desproporcionada e incompatible lao Constitucion
Nacional y el principio de culpabilidad por el acén este sentido es dable
traer a colaciéon lo sostenido por la quien fuereisfiia de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion, Dra. Carmen Argibay, mugo: “el principio de
culpabilidad exige que para sancionar a una persoora un hecho
determinado, éste tiene que poder serle imputadto tabjetiva como
subjetivamente, extremos que han sido explicadosocda posibilidad real
gue tienen las personas de ajustar su conductaamdlato de la ley. Esta
exigencia forma parte del principio esencial prajgaun Estado de Derecho,
segun el cual solo puede constituir objeto de w@o penal un
comportamiento individual orientado a quebrantaa narma de tal caracter”
(Fallos CSJN 271:297; 316:1190; 321:2558; 329:3680)

Asi las cosas el legislador nacional al inc@pesta agravante vino a

igualar contrariamente a lo sostenido por el repesite de la defensa
técnica, ciertas situaciones que historicamentéahatpuedado al margen de

las agravantes, como ser las relaciones de pamgjaconvivencia, mas



21

conocido como concubinato, es decir que el legslainplia el objeto de
proteccion del bien juridico al ampliar el concepde familia, y en
consecuencia resulta la persona alcanzada porrlaanen sus diferentes

realidades familiares.

_____Hemos de precisar, que efectivamente un gramem de familias
argentinas, no se originan Unicamente en el matimnoivil, como Unica
fuente de familia sino también en estas situacidedsecho, que a lo largo de
los afios puede o no mantenerse, con descendenaanaim, bienes en
comunidad, al igual que un proyecto de vida en ecgmieste reconocimiento
ha llegado a legislarse desde diversos institutoggionales y de la seguridad
social, para llegar finalmente a un reconocimigaiémo en la reciente sancién
del Nuevo Cddigo Civil y Comercial Unificado, quegird a partir del afo
2016.

Incluye también la agravante del inciso prandel articulo 80, las

relaciones de pareja sin convivencia, mostrando elbm claramente el
legislador la voluntad de ampliar las sancionesa gado un conjunto de
situaciones similares, ascendientes, descendiecdeyuges, concubinos vy
novios, y aun un poco mas allg, al incluir relae®igulminadas como ser las
ex parejas, porque como sostuvo la propia deféasaglaciones personales
en estos vinculos fuertes que se mencionaron pueskimnguirse
amigablemente o asumir una posicion conflictivauly reflejo de esta
situacion son las estadisticas que muestran einmiggto en las causas por

Violencia Intra Familiar.

_____El derecho como ciencia es dinamica y se aptaddo a los cambios
sociales que se producen en el seno de la sociedan$, cambios han sido
recogidos por el legislador al incorporar las agra®s en la reforma y
ciertamente, no se advierte un perjuicio concratoeé interesado para

reclamar la inconstitucionalidad de la norma.

Sobre el tema es de tener muy en considerkceExpresado por la Sra.
Ministra de Corte Dra. Susana Graciela KauffmanMigtinelli, quien en

“Causa C/C Posada Domingo Hipdlito -Recurso de €iasaExpediente N°
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CJS 35.717/12" expresara: “la responsabilidadedéhdo es central para una
interpretacion expansiva de los Derechos Humanas lmsca incluir los
derechos de las mujeres a la vida, libertad, seégdirpersonal y por sobre
todo, la inclusion de aquellas que son abusadgsipas o fisicamente por sus
parejas, que se encuentran en una posicion de doidimsometimiento. La
mujer victima de violencia se siente entrampadasienelacion sin poder
tomar decisiones que pongan fin a su injusta sdoate sometimiento.
______ S6lo un andlisis con una adecuada perspedgvaénero permite
desbrozar las mdltiples circunstancias que hamvieigdo para que una mujer
se encuentre en una situacion de sometimientolbqueapuede implicar la
violencia de género en el ambito de la familiauatp de exponer a perder su

vida.

La Convencion de Belen Do Para incorporaalaeatra legislacion por
la Ley 26485 en su art. 1° define la violencia &adai mujer como cualquier
accion basada en su género que cause muerte, dafifrimiento fisico,
sexual o psicologico a la mujer, tanto en el ampitblico como en el privado.
A su vez el art. 2° como establece que la violeoordra la mujer incluye la
violencia fisica, sexual y psicologica... que tenggal dentro de la familia o
unidad doméstica o en cualquiera otra relaciorrpetsonal, ya sea que el
agresor comparta o haya compartido el mismo daomigue la mujer.
_______Que en cumplimiento de las obligaciones cafisren el art.  7° inc.
c) y e) de la Convencién de Belen Do Para, comgisteen incluir en su
legislacion interna normas de cualquier naturalpze sean necesarias para
prevenir sancionar y erradicar la violencia comdranujer y tomar todas las
medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipsliyio para modificar
practicas juridicas o consuetudinarias que respaldepersistencia o la
tolerancia de la violencia contra la mujer. En esatido el Congreso
Argentino dict6 la Ley 26485 de proteccion integrafa prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra las mujeres en lobitoe que desarrollen sus

relaciones interpersonales.

Asi también sostiene la Dra. Kauffman de Mealit que la
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jurisprudencia Argentina ya habia incorporado legaria del femicidio antes
de que la misma fuera considerada un agravantesdgriminos del art. 80 del
C.P., como consecuencia de la moOdificacion quacall® de ese precepto
introdujo la Ley 26791.
______Enlo que respecta al control de constitudidad la Corte Suprema ha

sostenido en el caso “Itzcovich”: “que aunque &rbo o conveniencia de las
soluciones legislativas no son punto en lo que guyepnunciarse al Poder
Judicial, las leyes son susceptibles de reprocloes base constitucional

cuando resultan irrazonables o sea, cuando losomeaglie arbitran no se

adecuan a los fines cuya realizacion procuran, @andm consagran una
manifiesta inequidad. Gaso "ltzcovich, M. ¢/ ANSES s/ reajustes
varios"(Resuelto el 29/03/2005).
______Asi también al fallar en el caso “Galli”, Bbtinal tras recordar que: “

es principio del ordenamiento juridico que rigel@&mepublica, que tanto la
organizacion social como politica y econdmica dalspreposan en la ley
(Fallo 234-82), y que el control judicial debera sgrcido con la mayor
mesura, alertd sobre el pedido que puede resubatrabar la accion
legislativa, cuando una necesidad publica exigeadapcion de medidas
tendientes a salvaguardar los intereses genepales,si el Congreso se viera
impedido de concurrir alli donde es requerida serencion, el mecanismo
gubernativo quedaria sin los medios indispensaides llenar la funcién que
le incumbe y en consecuencia no le correspondesajueces sobre la
conveniencia o acierto adoptado por el legisladoeleambito propio de sus
funciones. (Fallo 318:785).

En relacion al planteo realizado en estaa;ase advierte que el

mismo no resulta compatible con los principios yagtias de nuestra
Constitucion Nacional, al no advertir una desprojor ilégica entre la

sancion penal agravada y el hecho cometido, pér. H.

En consecuencia, corresponde rechazar el teplande
inconstitucionalidad de la Ley N° 26.791 efectuado la defensa técnica de
H.R.A.




24

___V.-PENALIDAD : A los efectos de la sancion a imponer, en cunigfito
de las pautas que a titulo enunciativo consignaraits. 40 y 41 del C.P., se
tiene en cuenta la naturaleza y modalidad dedasres llevadas a cabo por
el acusado, atentatorias contra la vida, bienigoigrotegido de mayor valia
en nuestro ordenamiento juridico penal, siendoidinva su ex pareja, con
quien convivié por varios afios, habiendo teniddjmde dicha relacion, hoy
tragicamente fallecido; la magnitud del dafio irdmalos motivos que lo
llevaron a delinquir, todo lo que nos hace concleir que de acuerdo a la
escala penal que prevé la norma conculcada, la gelpa determinarse de

Prision Perpetua, conforme lo contempla el ard&CC.P.

Que encontrandose prevista en el art. 189nbis2° del C.P. la
aplicaciéon de multa para la infraccién de esta @groorresponde aplicar al
condenado conjuntamente, con la de prision perpefn@a multa de pesos
cinco mil ($ 5.000).
_____VI.- HONORARIOS: Corresponde en esta instancia, regular los

honorarios profesionales del Dr. Rene Alberto Ggresimando el Tribunal
de conformidad a lo dispuesto en el art. 548 dé&l.C.y art. 17 del D/L
324/63 y sus modificatorias, que por la labor dedlada, la asistencia a las
audiencias y el resultado obtenido, corresponde ¢pmo justo y equitativo,
la suma de pes@3CHO Mil ($ 8.000) y a cargo de su defendido.
______ Se debe dejar constancias que en la oporturddala lectura del

veredicto, el Dr. Gomez hizo expresa manifestadénla renuncia a los

honorarios regulados.

_______Portodo lo expuesioA SALA IIl del TRIBUNAL DE JUICIO ,
FALLA:

1°) NO HACIENDO LUGAR a la declaracion de

Insconstitucionalidad de la Ley N° 26.791, plangeadr la defensa técnica

del imputado Héctor Ramon Avila.
2) CONDENANDO a H. R.A., (@) “L.”, xxx, XxX, nacido en Xxxx,
Prov. de Salta, el xxxx, hijo de S. C. (f) y deE.S. (f), D.N.l. N° xxxx,

analfabeto, jornalero, con domicilio en calle xxX ®k, B° xxx, xxx, Depto.
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XXXxX, Prov. de ssss y demas condiciones persooalesites en autos, a la
pena dePRISION PERPETUA Y MULTA DE CINCO MIL PESOS,
ACCESORIOS LEGALES Y COSTAS, por resultar autor material y
penalmente responsable de los delitos HIeMICIDIO CALIFICADO

POR LA RELACION CON LA VICTIMA, AMENAZAS CON ARMA y
TENENCIA ILEGAL DE ARMA DE FUEGO DE USO CIVIL, TODO

EN CONCURSO REAL, en los términos de los arts. 80 inc. 1°, 149 bis
primer parrafo, segundo apartado, 189 bis inc52°12, 19, 29 inc. 3%, 40 y
41 del C.P.ORDENANDO queel mismo permanezca alojado en la Carcel
Penitenciaria local.

39 REGULANDO los honorarios profesionales del Dr. Rene Alberto
Gomez,en la suma de pes@CHO MIL ($ 8.000), por la labor desarrollada

en autos y a cargo de su defendido.
49 LIBRANDO los oficios pertinentes YWISPONIENDO que por
Secretaria se practique el correspondiente congeupena.
___ 5% COPIESE Y REGISTRESE

Fdo. Dres: Alberto Fleming - Presidente, Pablodfak y Federico Javier

Armifiana Dohorman (Ad hoc) - Vocales, Gabriel Gaaz - Secretario.



